ACTA NUM. 5 DE LA SESSIO ORDINARIA CELEBRADA
PER L'’AJUNTAMENT PLE
EL DIA VINT-I-NOU D’ABRIL DE DOS MIL DEU.

ASSISTENTS

Marti Fornés Carbonell, batle — president
Pau Capé Gamundi, 1r tinent de batle
Miquel Barcel6 Riutort, 2n. Tinent de batle
Rafel Gelabert Boyeras, 3er tinent de batle
Nadal Muioz Llompart, 4rt. tinent de batle
Maria Perell6 Cladera, regidora

Maria Magdalena Fornés Boyeras, regidora
Catalina Alzamora Calvo, regidora
Catalina Fornés Femenias, regidora

Pere A. Amengual Carrid, regidor

Joana Maria Catala Frontera, regidora
Jaume Payeras Serra, regidor

Joana Maria Boscana Perello, regidora.

A la Sala de Sessions de I’Ajuntament de Muro, ressledia 29 d’abril de 2010, es reuneix
'Ajuntament Ple, prévia convocatoria i citaciodetn legal forma a I'objecte de celebrar
sessio ordinaria.

Presideix I'acte el Sr. Marti Fornés Carbonellldatpresident.

Hi sén presents la interventora interina, Esperdvigasanet Forteza, i el secretari interi,
Francisco Sabater Mulet, per donar fe de 'acta.

Convocada la sessio per a les 21’00 hores, esrdeclzerta la mateixa essent I'hora
assenyalada, i es tracten els seguents puntsrdeel'del dia:

1R.- APROVACIO DE L'ACTA DE LA SESSIO ANTERIOR (ORD INARIA DE
25.03.10).

El Ple de 'Ajuntament aprova per unanimitat I'adala sessio ordinaria de dia 25 de mar¢ de
2010.

2N.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI _CA 46/2002

Es déna compte del segient dictamen de la Coniigsidmativa d’Urbanisme i Obres de
29 de mar¢ de 2010:



“‘EETS

a)

b)

9)
h)

En data 5 de juny de 2002, el zelador de la Coginza aixecar acta d’inspeccio

d’obres per I'existencia d’'una presumpta infraagibanistica al Poligon 8, Parcel-la
16, del terme municipal de Muro, consistent en taosio d’'un habitatge d’uns 42

m2 en planta baixa i uns 42 m2 en planta pis, teaddi sense llicencia municipal

d’obres. A I'Acta es constata que el propietariadparcel-la és el Sr. Enrique Cano
Mudarra, amb DNI 25.908.076-W.

Mitjancant Decret de Batlia de 2 de juny de 200Bigava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requgue es sol-licités la corresponent
llicencia per a legalitzar les obres.

Presentades al-legacions per part de I'interessegferencia a I'erronia designacio
de la parcel-la de la que és propietari i en la gjggecutaren les obres sense
llicencia, es procedeix mitjangant Decret de Baltal4 de setembre de 2009 a la
correccio de I'esmentat error material.

Informe de 20 de novembre de 2002 de l'arquitedtait municipal en el qual es
valoren les obres.

Mitjancant Decret de 21 de desembre de 2009 s’iezpadient sancionador contra
el Sr. Enrique Cano Mudarra, amb DNI 25.908.076pét, la realitzacié d’obres
sense llicéncia.

L’interessat presenta escrit d’al-legacions a leoacié d’expedient, que tingué
entrada a I’Ajuntament en data 27 de gener de 2010.

Proposta de Resolucié de 4 de febrer de 2010.
Al-legacions de l'interessat a la Proposta de Regbmitjancant escrit presentat en

data 22 de marc¢ de 2010.

FONAMENTS DE DRET

Les al-legacions presentades per l'interessateserit de 22 de marg de 2010 son
practicament identiques a les presentades corgexrit d’'incoacio d’expedient
sancionador, de data 27 de juny de 2010. Per tduj que subscriu és remet,
basicament, a les argumentacions que es fan ap@fa de Resolucio.



L’al-legacié Primera i Segona fan referencia a gsetracta d’'una edificacio
existent, anterior a lI'any 1956, i a la bona fe getmotor a I'hora de voler
conservar un habitatge rural de caracter traditi&sgqueixa de que linstructor ha
estat massa rigorés en l'apreciacio de que podrarhiagalitzat les obres dins el
termini de 2 mesos que es va concedir en el Dege? de juny de 2009, quan
s’hauria d’extrapolar a I'any 2002, moment de teatio de les obres.

Aquesta apreciacio no pot ser estimada, perquexpdtient consta que en data 31
d’octubre de 2002 se li va notificar al Sr. Cananleoacio d’expedient d’infraccid
urbanistica, actuacions de les que es declarallecitat i es reinicien amb el Decret
de 2 de juny de 2009. L’al-legant va tenir coneigpinde l'existencia de la
infraccio a I'any 2002 i no va procedir a la seegdlitzaci; per tant, no es pot
apreciar bona fe quan des de I'any 2002 no hatettérgalitzar les obres.

Considera que la tramitacié de I'expedient sanaonas contrari al principi de
culpabilitat de I'art. 137 de la Llei 30/1992, déguque les obres sén d’escassa
entitat i reincideix en la bona fe en les actuasion

L’expedient no és contrari al principi de culpaiiij recordar que la infracci6 ja va
ser comunicada al Sr. Cano a l'any 2002 i no hac#gt tipus d’'actuacié per a
complir amb la legalitat urbanistica. Per altradsries obres executades no poden
ser considerades de poca envergadura quan esugescom una construccio de
dues plantes d'uns 80 m2 i la seva valoracié ésetamada. Aquesta al-legacio
tampoc pot ser estimada.

Finalment, considera que convergeixen circumstaratienuants de I'art. 34.3.a) de
la Llei 10/1990, de Disciplina Urbanistica, i deraague, subsidiariament, si

s’imposa la sanci6 sigui en grau minim.

No pot ser considerada aquesta ultima al-legagipriener lloc a I'expedient consta

gue €s una nova construccio i, per tant, com ea tiuProposta de Resolucio, un Us
prohibit del sol i les atenuants no poden ser agés. De tota manera, I'aplicacio
del 75 % de la valoracio de les obres ja és unaixalsobre 100 % que podria ser
aplicat.

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/199@, teacta d’'una suposada infraccié
urbanistica consistent en la realitzacié d’'unaaatuque, subjecta a llicéncia, s’ha
realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer, pel
qual s’aprova el Reglament del procediment a seguif'exercici de la potestat
sancionadora, i I'article 28 de la Llei 10/1990in&accié es qualifica de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin



executat obres d’edificacié que, encara que sitegalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraxi

L'article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticarepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concoérrer effirécaid comesa. En el cas que ens
ocupa, es considera que no és aplicable cap citanoia agreujant ni atenuant, per
la qual cosa la sancio aplicable és una multa 5% del valor de les obres objecte
de la infraccid i no legalitzades. La motivacio gliast percentatge es despren de
l'article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticadels principis rectors del Dret
Penal, aplicables al Dret administratiu sancionaftor efecte, 'article 34 disposa
gue si concorre alguna circumstancia agreujardateio s'imposara en el seu grau
maxim, és a dir, el 100 % del valor de les obr&gatd amb el que preveu l'article
45 de la Llei 10/1990; i que si concorre algun@winstancia atenuant, la sancio
s'imposara en el seu grau minim, és a dir, el 5@etvalor de les obres. Per tant,
davant I'absencia d’aquestes circumstancies, pgaraa dels principis rectors del
Dret penal i encara que l'article 34 de la Llei ho digui expressament, esta
totalment justificada la imposicié de la sanciéetrseu grau mig, és a dir, el 75 %
del valor de les obres.

A I'Informe de I'arquitecte técnic municipal, de 2@ novembre de 2002, les obres
es valoren en 30.873,43 euros. En conseqiencganieidé aplicable és una multa
del 75% de 30.873,43 euros, és a dir, 23.155,0%eur

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiastableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin Biegseia o0 amb inobservanca de
les seves clausules son el propietari, el promatbrconstructor i els técnics
directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartadled)Decret 14/1994 i I'article 39
de la Llei 10/1990, I'organ competent per a la has0 del procediment es el Sr.
batle si la sancié és igual o inferior a 60.101&1iros, i el Consell Insular de
Mallorca si la sancio és de quantia superior arleagada.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han expostesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i I'article 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio Informativa
d’'Urbanisme i Obres, per unanimitat, emet dictaff@orable sobre I'adopcié pel Ple del
seguent acord:

1- Desestimar les al-legacions presentades per Bggat contra la Proposta de

Resoluci6.



2- Imposar al Sr. Enrique Cano Mudarra, amb DNI 250808 W, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’una imidarbanistica qualificada de
greu, consistent en construccio d’'un habitatge $14@ m2 en planta baixa i uns 42
m2 en planta pis; realitzades sense llicéncia npalid’obres, a la Parcel-la 16 del
Poligon 8, del terme municipal de Muro, la san@dlta de23.155,07 Euros

3- El pagament de la multa esmentada s’haura de fenegal-lic a la Tresoreria de
I'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aqueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancio, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garatienport de la totalitat de la multa.
La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensié sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factie, en valors publics o
mitjangant un aval o fianga per I'import de la sanc

4- Ordenar al Sr. Enrique Cano Mudarra, amb DNI 25@0&W, en qualitat de
propietari/promotor, la demolicio i restitucid abus estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades sbersis construccié d'un habitatge
d’'uns 42 m2 en planta baixa i uns 42 m2 en plaistaapa Parcel-la 16, del Poligon
8, del terme municipal de Muro; aixi com impedifigigivament els usos a que
donassin lloc; tot aixd a costa de la personaessada.

5- Assenyalar que la demolicio, amb intervencié dailfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

6- Apercebre a la persona interessada que I'incomplirde I'ordre de demolicio de
les obres il-legals i de restitucio de la situaaiGseu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplingbanistica, I'execucioé subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a careetagersona interessada totes les
despeses que s’originin.

7- Notificar la present resolucio als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pdear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'WES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admimitr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguent a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. miieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei



30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccio contenciosa

administrativa.”

Sotmes a votacio 'esmentat dictamen, el Ple, panimitat, acorda:

1-

2-

Desestimar les al-legacions presentades per Bggat contra la Proposta de
Resolucio.

Imposar al Sr. Enrique Cano Mudarra, amb DNI 25808 W, en qualitat de

propietari/promotor, com a responsable d’una imi@arbanistica qualificada de
greu, consistent en construccié d’'un habitatge $14@ m2 en planta baixa i uns 42
m2 en planta pis; realitzades sense llicencia npadid’obres, a la Parcel-la 16 del
Poligon 8, del terme municipal de Muro, la san@admllta de23.155,07 Euros

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut agueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garatienport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensiéo sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factie, en valors publics o

mitjancant un aval o fianca per I'import de la sanc

Ordenar al Sr. Enrique Cano Mudarra, amb DNI 25@08W, en qualitat de

propietari/promotor, la demolicio i restitucid aus estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades staisis construccio d’'un habitatge
d'uns 42 m2 en planta baixa i uns 42 m2 en plaistagga Parcel-la 16, del Poligon
8, del terme municipal de Muro; aixi com impedifigi@vament els usos a que
donassin lloc; tot aixo a costa de la personaessada.

Assenyalar que la demolicid, amb intervencio deslfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a la persona interessada que I'incomplirde I'ordre de demolicié de
les obres il-legals i de restitucio de la situaaiGseu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplinebanistica, I'execucié subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a caretadgersona interessada totes les
despeses que s’originin.



7-

Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pdear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'WAES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admiittr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguent a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressdresihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposicié interposat. Wiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comua, modificada per ks /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccié contenciosa
administrativa.

3R.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI CA 2/2008

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’Urbanisme i Obres de
29 de mar¢ de 2010:

“‘EETS

a)

b)

d)

En data 20 de febrer de 2008, el zelador de la dCac@ va aixecar acta
d’inspeccié d'obres per l'existencia d’'una presuenphfraccié urbanistica al
Poligon 4, Parcel-la 757 i part de sa 758, delgemanicipal de Muro, consistent en
construccié d’'una edificacio d’'uns 20 m?, sensgticia municipal d’obres en zona
ANEI. A I'Acta es constata que els propietaris deparcel-la son la Sra. Gabriela
Romero Merelo, amb DNI 43.013.359-R, i el Sr. BednaGarcia Llanas, amb DNI
42.972.945-K.

Mitjancant Decret de Batlia de 20 de juliol de 208thiciava I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requgue es sol-licités la corresponent
llicéncia per a legalitzar les obres.

Informe de 26 d’octubre de 2009 de l'arquitectent&anunicipal en el qual es
valoren les obres en 6.031,29 €.

Mitjancant Decret de 29 d’octubre de 2009 s’incepeglient sancionador contra la
Sra. Gabriela Romero Merelo i el Sr. Bernardo Gatdanas per la realitzacio
d’obres sense llicéncia.



e) En data 25 de novembre de 2009, la Sra. Romer8i. &arcia, presenten escrit en
el que reconeixen la seva responsabilitat sobimefriaccid urbanistica i, acollint-se
a la facultat que els atorguen els arts. 10 i 11 Dret 14/1994, abonen les
corresponents multes per la quantitat de 2.261Fgl&scuna.

f) Pel que respecte a l'expedient de demolicio, Fingbr elabora Proposta de
Resolucio de data 14 de gener de 2010.

FONAMENTS DE DRET

a. D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/199G ®acta d’'una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzadidna actuacié que, subjecta a
llicencia, s’ha realitzat sense aquesta.

b. D’acord amb el que disposa larticle 13.3 del Decr4/1994, de 10 de
febrer, pel qual s’aprova el Reglament del procedina seguir en I'exercici de la
potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccio es qualifica de
greu.

C. L'article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanistic disposa que seran
sancionats amb multa del 50 al 100% del valor der#i executada els qui realitzin
o hagin executat obres d'edificacié que, encara sjgain legalitzables, no se
sol-liciti la legalitzacié en el termini fixat pBAdministracio.

d. L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer etfirécaid comesa. En el cas que ens
ocupa, es considera que no és aplicable cap citanoia agreujant ni atenuant, per
la qual cosa la sancio aplicable és una multa 5% del valor de les obres objecte
de la infraccid i no legalitzades. La motivacio gliast percentatge es desprén de
l'article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticadels principis rectors del Dret
Penal, aplicables al Dret administratiu sanciona#or efecte, I'article 34 disposa
que si concorre alguna circumstancia agreujargaiheio s'imposara en el seu grau
maxim, és a dir, el 100 % del valor de les obr&s;atd amb el que preveu larticle
45 de la Llei 10/1990; i que si concorre algun@uwinstancia atenuant, la sancié
s’'imposara en el seu grau minim, és a dir, el 58ebvalor de les obres. Per tant,
davant I'absencia d’aquestes circumstancies, pgeraap dels principis rectors del
Dret penal i encara que l'article 34 de la Llei ho digui expressament, esta
totalment justificada la imposicié de la sancioet¢iseu grau mig, és a dir, el 75 %
del valor de les obres.



e. A I'Informe de l'arquitecte técnic municipal, de 2e gener de 2002, les
obres es valoren en 6.031,29 euros. En conseqiidacgancio aplicable és una
multa del 75% de 6.031,29 euros, és a dir, 4.528,46

f. L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistieatableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin Beeseia 0 amb inobservanca de
les seves clausules son el propietari, el promatbrconstructor i els tecnics
directors.

g. D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatdel) Decret 14/1994 i
I'article 39 de la Llei 10/1990, I'0rgan competgrar a la resolucio del procediment
es el Sr. batle si la sanci6 és igual o inferi®dl01'21 euros, i el Consell Insular
de Mallorca si la sanci6 és de quantia superit@sarientada.

h. Les persones interessades s’han acollit a la ttaylte concedeixen els arts.
10 11 del Decret 14/1994 i han reconegut voluamdent la seva responsabilitat i,
també, han efectuat el pagament de la sancié @ nobrresponent.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han expostesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i l'article 66 de la Llei de disdifa urbanistica, la Comissié Informativa
d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, emet dictarf@orable sobre I'adopcio pel Ple del
seguent acord:

1- Procedir a I'arxiu de I'expedient sancionador segantra la Sra. Gabriela Romero
Merelo, amb DNI 43.013.359-R, per haver proceditestp al reconeixement de la
seva responsabilitat i haver fet efectiva la mdé&£.261,73 euros.

2- Procedir a I'arxiu de I'expedient sancionador segontra el Sr. Bernardo Garcia
Llanas, amb DNI 42.972.945-K, per haver proceduest al reconeixement de la
seva responsabilitat i haver fet efectiva la mdé&.261,73 euros.

3- Ordenar a la Sra. Gabriela Romero Merelo, amb DBID#3.359-R, i el Sr.
Bernardo Garcia Llanas, amb DNI 42.972.945-K, emlitat de propietaris/
promotors, la demolicié i restitucié al seu estatedor de les obres realitzades
sense llicéncia i no legalitzades consistents astoaccio d’'una edificacié d’'uns 20
m2, sense llicéncia urbanistica municipal, al Roilig, Parcel-la 757 i part de la 758,
del terme municipal de Muro; aixi com impedir déframent els usos a qué
donassin lloc; tot aixo a costa de la personaessada.

4- Assenyalar que la demolicio, amb intervencio deulfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.



5-

Apercebre les persones interessades que l'incoraptichke I'ordre de demolicio de
les obres il-legals i de restitucio de la situaaiGseu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplingbanistica, I'execucioé subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a careetagersona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra puear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'WES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contencios Admimistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia segiient a la data décaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. mixiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comua, modificada per ks 8/1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccié contenciosa
administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat, acorda:

1-

Procedir a I'arxiu de I'expedient sancionador segantra la Sra. Gabriela Romero
Merelo, amb DNI 43.013.359-R, per haver proceditestp al reconeixement de la
seva responsabilitat i haver fet efectiva la mdé&£.261,73 euros.

Procedir a l'arxiu de I'expedient sancionador segontra el Sr. Bernardo Garcia
Llanas, amb DNI 42.972.945-K, per haver proceduest al reconeixement de la
seva responsabilitat i haver fet efectiva la mdé&.261,73 euros.

Ordenar a la Sra. Gabriela Romero Merelo, amb DBID#3.359-R, i el Sr.
Bernardo Garcia Llanas, amb DNI 42.972.945-K, emlitat de propietaris/
promotors, la demolicié i restitucié al seu estatedor de les obres realitzades
sense llicéncia i no legalitzades consistents astoaccio d’'una edificacié d’'uns 20
m2, sense llicencia urbanistica municipal, al Roilig, Parcel-la 757 i part de la 758,
del terme municipal de Muro; aixi com impedir déframent els usos a qué
donassin lloc; tot aixo a costa de la personaessada.

Assenyalar que la demolicid, amb intervencid deulfatiu competent, ha de ser

executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.
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5- Apercebre les persones interessades que I'incoraptiate I'ordre de demolicié de
les obres il-legals i de restitucio de la situaaiGseu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplingbanistica, I'execucioé subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a careetagersona interessada totes les
despeses que s’originin.

6- Notificar la present resolucid als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pdear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'WES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacié del present aandirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contencios Admimistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia segiient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. mixieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comua, modificada perlks /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccié contenciosa
administrativa.

AT.-RECTIFICACIO DE LA RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'l NFRACCIO
URBANISTICA 20/2000

Es dona compte del segient dictamen de la Conlisigidnativa d’'Urbanisme i Obres de
26 d’abril de 2010:

“EETS:

a) En data 18 de desembre de 2008 el Ple de I'AjurmadeMuro acorda la resolucio
de I'expedient d’infraccio urbanistica num. 20/206A0 la que es sancionava al Sr.
Antoni Segui Cladera i al Sr. Joan Segui Cladenssamulta de 937,76 €.

b) L’arquitecte tecnic de I'Ajuntament procedi d’ofecila revisio de la valoracio de les
obres objecte de demolicié i emeté un nou inforreevdloracio, de data 25 de
febrer de 2010, que anul-lava I'anterior de 22 elgeg de 2008.

c) Ates l'anterior fet, com a conseqiéncia de la iéuie la valoracio es procedent la
revisio de la multa imposada. Essent la valoraeioddrrer informe de I'arquitecte
tecnic de 5.866,02 €, corresponent-li una sanci&8eéo, la multa passa a ser de
293,30 €.
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d)

Informe juridic de 22 d’abril de 2010 en el que @anteja la possibilitat de
rectificar per part de I’Ajuntament en qualsevolmant els errors materials, de fet
o aritmetics i inclou la nova valoracio de I'arcpaite tecnic dins aquests.

FONAMENTS DE DRET:

- L’art. 105.2 de la llei 30/1992 diu que les Admtracions publiques podran rectificar en
gualsevol moment, d’ofici 0 a instancia dels ingseds, els errors materials, de fet o
aritmetics existents en els seus actes.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etplasComissio Informativa d’Urbanisme
i Obres, per unanimitat, emet dictamen favorablEestadopcio pel Ple del segient acord:

1)

2)

3)

Procedir a la rectificacié de la sancié imposad&ralAntoni Segui Cadera i al Sr.
Joan Segui Caldera, en qualitat de constructor93de’6 Euros, acordada pel Ple
de dia 18 de desembre de 2008, a 293,30 Eurosgsenab que disposa l'art. 105.2
de la llei 30/1992, de regim juridic de les Admirasions publiques i procediment
administratiu comu. La sanci6 definitiva és288,30 Euros

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut agueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensio sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factie, en valors publics o

mitjancant un aval o fianca per I'import de la sanc

Notificar la present resolucio als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pdear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d'WES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admiitr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressdresihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. Wiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comua, modificada perlks /1999, de 13 de gener; i la
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Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccio contenciosa
administrativa.”

Sotmes a votacio 'esmentat dictamen, el Ple, panimitat, acorda:

1- Procedir a la rectificacié de la sancié imposad&ralAntoni Segui Cadera i al Sr.
Joan Segui Caldera, en qualitat de constructor83de&’6 Euros, acordada pel Ple
de dia 18 de desembre de 2008, a 293,30 Eurosgsenab que disposa I'art. 105.2
de la llei 30/1992, de regim juridic de les Admirasions publiques i procediment
administratiu comu. La sanci6 definitiva és288,30 Euros

2- El pagament de la multa esmentada s’haura de fenegal-lic a la Tresoreria de
I'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aqgueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garatienport de la totalitat de la multa.
La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensiéo sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factie, en valors publics o
mitjangant un aval o fianga per I'import de la sénc

3- Notificar la present resolucié als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra puear recurs potestatiu de reposicid
davant I'drgan que I'ha dictada, en el termini d’'UES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admimitr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguent a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressdresihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. Wiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei B/1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccio contenciosa
administrativa.

5E.- RESOLUCIO DE L’'EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI CA 3/2004

Es dona compte del segient dictamen de la Conlisigidnativa d’'Urbanisme i Obres de
26 d’abril de 2010:

“‘EETS:
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a) En data 28 d’abril de 2005 el Ple de I'AjuntameatMuro acorda la resolucié de
'expedient d’infraccié urbanistica nam. 3/2004, kenque es sancionava al Sr.
Nadal Molinas Vives a una multa de 56.273,74 €.

b) En data 27 de mar¢ de 2008 el Ple desestima akrdeueposicio de l'interessat en
el que demanava la reducci¢ de la sanci6 del B5%aldegut a que les obres no es
podien legalitzar.

c) L'interessat va presentar escrit, de data 20 dg oh@i2008, en el que afirmava que
hi havia un error en els mesuraments de les sojeeriilel porxo.

d) El zelador municipal, amb motiu de I'anterior esgorocedi a la realitzacio d’una
nova inspeccio i emeté informe de data 4 de junp@@8, en el que reconeixia
I'error en els mesuraments.

e) Es dona trasllat de tota la documentacio i deledlanforme del zelador municipal a
l'arquitecte técnic, el qual emet un nou informe,data 4 de marg¢ de 2010, en el
gue valora les obres objecte d’infraccio en 5624 %,

f) Atesos els anteriors fets, degut a la rectificatgfs mesuraments i la consequent
revisié de la valoracié procediria la revisi6 dentalta. Essent la valoracio del
darrer informe de I'arquitecte técnic de 56.415%28orresponent una sancio del 75
%, la multa passaria a ser de 42.311,46 €.

g) Informe juridic de 22 d’abril de 2010 en el que manteja la possibilitat de
rectificar per part de I’Ajuntament en qualsevolmant els errors materials, de fet
o aritmetics i inclou la nova valoracio de I'arcpaite tecnic dins aquests.

FONAMENTS DE DRET:

- L'art. 105.2 de la llei 30/1992 diu que les Admstracions publiques podran rectificar
en qualsevol moment, d’ofici o a instancia delgressats, els errors materials, de fet o
aritmetics existents en els seus actes.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han etplasComissio Informativa d’Urbanisme
i Obres, per unanimitat, emet dictamen favorabblresbadopcio pel Ple del seguient acord:
1.- Procedir a la rectificaciéo de la sancié impasadl Sr. Nadal Molinas Vives, en

qualitat DNI 41.317.258-N, de 56.273,74 Euros, dada pel Ple de dia 27 de mar¢ de
2008, a 42.311,46 Euros, en base al que dispasalldb.2 de la llei 30/1992, de regim
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juridic de les Administracions publiques i procedithadministratiu comu. La sancio
definitiva és det2.311,46 Euros

2.- El pagament de la multa esmentada s’haura rdenfenetal-lic a la Tresoreria de
'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucio. Transcorregut aquesinini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sanci6, aquest Ajuntamestedira al cobrament per la via
de constrenyiment. El pagament de la multa se sdspesi, durant el termini legal per
a la interposicio del recurs, es garanteix 'impietla totalitat de la multa. La garantia a
constituir per part del reclamant per obtenir lap&nsio sera dipositada a la Tresoreria
d’aquest Ajuntament en efectiu, en valors publicsliiancant un aval o fianga per
'import de la sanci6.

3.- Notificar la present resolucio als interesséni-los saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'0rgan que I'ha dictada, en el termini d’'WMES, comptat des del dia segient a
la data de notificacié del present acord; o dimeetat recurs contencidés administratiu
davant el Jutjat Contencidés Administratiu, en eiiai de DOS MESOS, comptat des
del dia seguent a la data de notificacio del pieseord. Si s’interposa recurs potestatiu
de reposicio, no es podra interposar recurs coidteaministratiu fins que no s’hagi
resolt expressament o s’hagi produit la desestima@sumpta del recurs de reposicio
interposat. Aixi mateix, es pot exercitar qualsealtila recurs que s’estimi oportd. Tot
aixo de conformitat amb el que estableix la LIeil®32, de 26 de novembre, de régim
juridic de les administracions publiques i del pdiment administratiu comda,
modificada per la Llei 4/1999, de 13 de gener; iLlai 29/1998, de 13 de juliol,
reguladora de la jurisdiccié contenciosa adminiistag’

Sotmes a votacio 'esmentat dictamen, el Ple, panimitat, acorda:

1- Procedir a la rectificacido de la sancié imposad&mlNadal Molinas Vives, en
gualitat DNI 41.317.258-N, de 56.273,74 Euros, dada pel Ple de dia 27 de mar¢
de 2008, a 42.311,46 Euros, en base al que di§pasd.05.2 de la llei 30/1992, de
regim juridic de les Administracions publiques ogediment administratiu coma.
La sancio definitiva és d&2.311,46 Euros

2- El pagament de la multa esmentada s’haura de fenegal-lic a la Tresoreria de
I'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aqueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancio, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garantienport de la totalitat de la multa.
La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensiéo sera
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dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament fattie, en valors publics o
mitjancant un aval o fianca per I'import de la sanc

Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pdear recurs potestatiu de reposicid
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'WAES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admiitr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. mixiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comua, modificada perlks 8/1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccié contenciosa
administrativa.

6E.- RESOLUCIO DE L'EXPEDIENT D’INFRACCIO URBANISTI CA 12/2008

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’Urbanisme i Obres de
26 d’abril de 2010:

“‘EETS

a)

b)

d)

En data 14 de maig de 2008 el zelador de la Carjiova aixecar acta d’inspeccio
d’obres per I'existéncia d’'una presumpta infracarbanistica a la Parcel-la 315
(segregacio) del Poligon 10, del terme municipaMieo, consistents en canvi de
teules d'uns 30 m2 en edificacio existent; reatiema sense llicéncia municipal
d’obres. En I'esmentada acta es constata que plgtaoi de I'immoble és la Sra.
Francisca Pol Poquet, amb DNI 43.028.255-Q.

Mitjancant Decret de Batlia de 14 de maig de 200&lsnava la paralitzacio de les
obres i es requeria que es sol-licités la corremmolicencia per a legalitzar les
obres.

Informe de 24 de setembre de 2009 de l'arquitemtai¢ municipal en el qual es
valoren les obres en 1.283,31 € i el termini nearéper a la seva demolicio.

Mitjancant Decret de 28 de setembre de 2009 s’iespedient sancionador contra

la Sra. Francisca Pol Poquet, amb DNI 43.028.25p4p,la realitzacié d’obres
sense llicéncia.
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9)

h)

L’interessada presenta en data 13 de novembre @@ &€crit d’al-legacions a la
incoacio d’expedient sancionador.

Nou informe, de data 19 de novembre de 2009, dguigecte tecnic municipal en
el que es revisa la valoracié de les obres.

Proposta de resolucié de 23 de novembre de 20@icada el dia 13 de marg de
2010.

La interessada no presenta al-legacions a la geopos

FONAMENTS DE DRET

a. En el seu escrit d’al-legacions la interessaddicta- una revisio de la
valoracié per considerar que les obres estan salorades.
Es dona trasllat de I'escrit a I'arquitecte téceicgual emet un nou informe, amb data
19 de novembre de 2009, ratificant la valoraciél'daterior informe de 24 de
setembre de 2009.

b. D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/199% &acta d’una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzadiGna actuacié que, subjecta a
llicencia, s’ha realitzat sense aquesta.

C. D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Dect4/1994, de 10 de
febrer, pel qual s’aprova el Reglament del procedina seguir en I'exercici de la
potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llei1B®0, la infraccié es qualifica de
greu.

d. L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanistic disposa que seran
sancionats amb multa del 50 al 100% del valor der# executada els qui realitzin o
hagin executat obres d’edificacié que, encara guerslegalitzables, no se sol-liciti
la legalitzacié en el termini fixat per I’ Adminisiio.

e. L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaiepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfrecaid comesa. En el cas que ens
ocupa, es considera que no és aplicable cap citannia agreujant ni atenuant, per
la qual cosa la sanci6 aplicable és una multask del valor de les obres objecte de
la infraccid i no legalitzades. La motivacio d’aquepercentatge es desprén de
l'article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaels principis rectors del Dret Penal,
aplicables al Dret administratiu sancionador. Eecef, I'article 34 disposa que si
concorre alguna circumstancia agreujant, la sasisitposara en el seu grau maxim,
és a dir, el 100 % del valor de les obres, d’aeonth el que preveu l'article 45 de la
Llei 10/1990; i que si concorre alguna circumstarafenuant, la sancié s'imposara
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en el seu grau minim, és a dir, el 50 % del valrles obres. Per tant, davant
'absencia d’aquestes circumstancies, per aplicdeld principis rectors del Dret

penal i encara que larticle 34 de la Llei no hguiliexpressament, esta totalment
justificada la imposicio de la sancio en el sewgrag, és a dir, el 75 % del valor de
les obres.

f. A I'lnforme de I'arquitecte tecnic municipal, de 2& setembre de 2009, les
obres es valoren en 1.283,31 euros. En conseqiiémsiancio aplicable és una multa
del 75% de 1.283,31 euros, és a dir, 962,48 euros

g. L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistieatableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin fg@seia o amb inobservanca de
les seves clausules son el propietari, el prometamnstructor i els tecnics directors.

h. D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartadel) Decret 14/1994 |
l'article 39 de la Llei 10/1990, I'organ competeydr a la resolucio del procediment
es el Sr. batle si la sanci6 és igual o inferi60a01'21 euros, i el Consell Insular de
Mallorca si la sancio és de quantia superior ariestada.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han expostesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i l'article 66 de la Llei de disdii@ urbanistica, la Comissié Informativa
d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, emet dictarf@orable sobre I'adopcio pel Ple del
seguent acord:

1.

Imposar a la Sra. Francisca Pol Poquet, amb DN)283255-Q, en qualitat de
propietaria/promotora, com a responsable d’'unadcit urbanistica qualificada de
greu, consistent en canvi de teules d'uns 30 mzedificacié existent; obres
realitzades sense llicencia municipal d’obres, ®dacel-la 315 (segregacio), del
Poligon 10, del terme municipal de Muro, la saml@dnulta de 962,48 EUROS

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aqueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancio, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicio del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensio sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament fattie, en valors publics o

mitjancant un aval o fianca per I'import de la sanc

Ordenar a la Sra. Francisca Pol Poquet, amb DNI283X55-Q, en qualitat de

propietaria/promotora, com a responsable d’'unadait urbanistica qualificada de
greu, consistent en canvi de teules d’'uns 30 mzedificacié existent; obres
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4.

realitzades sense llicencia municipal d’obres, ®dacel-la 315 (segregacio), del
Poligon 10, del terme municipal de Muro; aixi canpedir definitivament els usos
a que donassin lloc; tot aixo a costa de la persuaeessada.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencié dailfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a les persones interessades que l'incoe de I'ordre de demolicio
de les obres il-legals i de restitucio de la situat seu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplinebanistica, I'execucié subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a caretadgersona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucié als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra puear recurs potestatiu de reposicié
davant I'drgan que I'ha dictada, en el termini d’'UES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacié del present aamdirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contencios Admimistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia segiient a la data décaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. mixiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dadlsinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccio contenciosa
administrativa.”

Sotmes a votacio 'esmentat dictamen, el Ple, panimitat, acorda:

1-

Imposar a la Sra. Francisca Pol Poquet, amb DN)2&3255-Q, en qualitat de
propietaria/promotora, com a responsable d’'unadcit urbanistica qualificada de
greu, consistent en canvi de teules d’'uns 30 mZedificacié existent; obres
realitzades sense llicencia municipal d’obres, ®dacel-la 315 (segregacio), del
Poligon 10, del terme municipal de Muro, la sam@dnulta de 962,48 EUROS

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
I'Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aqgueshini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntarpemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
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7E.-

legal per a la interposicio del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.
La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensio sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament fattie, en valors publics o
mitjancant un aval o fianca per I'import de la sanc

Ordenar a la Sra. Francisca Pol Poquet, amb DN)28355-Q, en qualitat de

propietaria/promotora, com a responsable d’'unadcit urbanistica qualificada de
greu, consistent en canvi de teules d’'uns 30 mZedificacié existent; obres

realitzades sense llicencia municipal d’obres, ®dacel-la 315 (segregacio), del
Poligon 10, del terme municipal de Muro; aixi canpedir definitivament els usos
a qué donassin lloc; tot aix0 a costa de la persuasessada.

Assenyalar que la demolicid, amb intervencid deulfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddeslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a les persones interessades que I'inacoe de I'ordre de demolicio
de les obres il-legals i de restitucié de la situat seu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplinebanistica, I'execucié subsidiaria
per part de I'Ajuntament de Muro, essent a caretadgersona interessada totes les
despeses que s’originin.

Notificar la present resolucié als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra puear recurs potestatiu de reposicid
davant I'drgan que I'ha dictada, en el termini d’'UNES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aandirectament recurs contenciés
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admiitr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicid, nocgkgpinterposar recurs contenciés
administratiu fins que no s’hagi resolt expressdresihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposici6 interposat. Wiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportu. Tot aixo de comitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccio contenciosa
administrativa.

DISSOLUCIO DE L'ORGANISME AUTONOM “PATRONAT DE LA

RESIDENCIA PER A PERSONES MAJORS REINA SOFIA”.

Vista la resolucié del President de I'Institut Meatjui d’Afers Socials, de caducitat del
procediment d’autoritzacid pel canvi de titularitde la Residéncia Reina Sofia de
I'Ajuntament de Muro de data 25 de mar¢ de 201&(Rum. 889 de 13 d’abril de 2010),
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per no haver pogut aportar, entre d'altres, 'aatetiPle de I’Ajuntament de dissolucié de
I'Organisme Autonom denominat Patronat de la ResideReina Sofia de Muro.

Vist I'acord del Ple de I'Ajuntament de data 25 ey de 2004 que a l'acta de la
corresponent sessio literalment diu:

2. ORGANITZACIO DEL PATRONAT DE LA RESIDENCIA REBOFIA.

En iniciar-se aquest punt de I'ordre del dia, s'tmpora a la sessi6 el regidor Sr. Miquel Barceld.

El Sr. batle exposa els motius que porten I'equeépgdvern a proposar el canvi en la forma de
gestid del servei public de residéncia de la temosdat, perqué passi d’estar gestionat en la forma
d’organisme autonom a la forma d’organitzacié esplitzada sense personalitat juridica propia.

Acabada I'exposici6 del Sr. batle, i vist el dicemfavorable de la Comissié Informativa de Sanitat
i Serveis Socials celebrada el dia 21 de juny d®2el Ple de la Corporaci6, per majoria absoluta
de 9 vots a favor (corresponents als regidors delps municipals de CDM, PP, PSOE i PSM-EN)
i 4 abstencions (corresponents als regidors delg@viunicipal d’'UM), acorda:

1- Aprovar inicialment el canvi de forma de gesti6 getvei public municipal de residéncia
de la tercera edat, el qual passa a estar gestienat forma d’organitzacié especialitzada
sense personalitat juridica propia, la qual repneim de “Patronat de la Residéncia per a
persones majors Reina Sofia”.

2- Aprovar inicialment els Estatuts que han de redirRatronat de la Residéncia per a
persones majors Reina Sofia”.

3- Sotmetre aquest acord a informacié publica i audigrals interessats, mitjangant la seva
publicaci6 en el BOIB i en el Tauler d’Edictes dedorporacié, durant el termini de trenta
dies, per a que es puguin presentar reclamaci@ggeriments. En cas que no es presenti
cap reclamacié o suggeriment en el termini indicgientendra definitivament adoptat
I'acord fins llavors provisional de la ResidénciaiRa Sofia de Muro.

Atés l'establert als Estatuts de I'Organisme Autardenominat “Patronat de la Residencia
per a persones majors Reina Sofia” aprovats mdjaingcord del Ple de I'Ajuntament de
data 8 d’agost de 1990, concretament a l'articleq@é literalment diuEl Organismo
Auténomo podré ser disuelto, a peticion del Conslgaadministracion, por acuerdo del
Excmo. Ayuntamiento en Pleno.

Vist el dictamen favorable emés per unanimitatip€omissio d’Administracié i Personal
de data 26 d’abril de 2010.

El Ple de 'Ajuntament per unanimitat acorda:
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Primer. Dissoldre [I'Organisme Autonom denominaPatronat de la Residencia per a
persones majors Reina Sofia” amb CIF P 5703901-H.

Segon. Sol-licitar la cancel-lacié de la inscripgol’entitat “Patronat de la Residencia per
a persones majors Reina Sofia” amb CIF P 570390ftt, obra inscrita al Registre
Central de Serveis Socials amb el num. 532.

8E.- NOMENAMENT DE MEMBRE DEL CONSELL D'ADMINISTRAC 10 DEL
PATRONAT DE LA RESIDENCIA REINA SOFIA SENSE DRET A VOT, EN
SUBSTITUCIO DEL SR. RAMON QUETGLES RAMIS.

Vist I'escrit del Sr. Ramon Quetgles Ramis de @&iad’abril de 2010 (R.E. nium. 954 de
20.04.10) de renuncia al carrec de membre del éllosié\dministracio del Patronat de la
Residéncia Reina Sofia sense dret a vot.

Vist el dictamen favorable emés per unanimitatlpgomissio d’Administracio i Personal
de data 26 d’abril de 2010.

El Ple de 'Ajuntament per unanimitat acorda:

Primer. Acceptar la renuncia del Sr. Ramon QuetBlasnis, i en el seu lloc, designar la
Sra. Joana Maria Boscana Parell6 com a membre @&ISELL D’ADMINISTRACIO
DEL PATRONAT DE LA RESIDENCIA REINA SOFIA sense dre vot.

Segon. Notificar el present acord als interessats gb seu coneixement i als efectes
oportuns.

OE.- SOL.LICITAR AL PLE DEL CONSELL DE MALLORCA EL
RECONEIXEMENT DEL DEUTE A FAVOR DE L’AJUNTAMENT DE ~ MURO DE
LES OBRES “ESTACIO DE TRACTAMENT D'AIGUA POTABLE FA SE I,
“ESTACIO DE TRACTAMENT D’AIGUA POTABLE FASE I’ | * RENOVACIO
XARXA AIGUA POTABLE NUCLI ANTIC”

El Sr. Pere A. Amengual, regidor del grup municiPSOE-EPM, diu que votaran a favor.
Entenem que ens pertanyen els doblers. S’ha de Vexpedient per a saber de qui és la
culpa. No és normal tants d’anys, mai s’ens hatdexgalicacié. Propos fer una reunié per a
poder analitzar els expedients.

El Sr. batle diu que varen anar a dues reunio@®asell de Mallorca. El dia 1 d’octubre de

2009, va tenir lloc una reunié amb el Sr. Joan RMadsot, Director Insular de Cooperacio
Local, juntament amb el secretari de I'Ajuntamdfitsecretari va aixecar acta, que entre
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d’altres, literalment diuL’objecte de la reunio és la comprovacié del depg@dent del
Consell de Mallorca relatiu a les seguents invemsio

1.- Estaci6 tractament d’aigua potable, Fase | isedl (Pla d’Obres i Serveis 1999, Pla
Plurianual 2000-2001).

Es confirma el deute pendent per import de 37598L6uros.

El Sr. Joan Font confirma que no resta cap actuaadministrativa per part de
I'Ajuntament, i que es tracta d’'un tema de cons@dgressupostaria per part del Consell.
El Sr. Joan Font fara diu que fara les gestionsasséaries per dotar de credit i procedir a
la liquidaci6 del deute.

El Sr. Marti Fornés demana si és possible I'emisgddocument per part del Consell de
reconeixement del deute.

El Sr. Joan Font es compromet a donar les ordrestopes per tal d’elaborar 'esmentat
document.

Continta el Sr. batle dient que el dia 17 de deserdb 2009 la reunié va ser amb el Sr.
Miquel Rossello, Conseller Executiu de Cooperacizdl. A ambdues reunions varen
reconeixer el deute verbalment. Ho duim a Ple pemgsam que €s I'organ competent.
Podem fer una reunié de feina la setmana que vienVel reconeixement del Consell de
Mallorca que ens deu aquests doblers.

EN RELACIO A LA SUBVENCIO PER A LA REALITZACIO DE ES OBRES
“ESTACIO DE TRACTAMENT D’AIGUA POTABLE FASE | ”

1. El Ple del Consell Insular de Mallorca, en sessifinaria celebrada el dia 3 de
maig de 1999, va adoptar I'acord d’aprovaciéo d’'da ®omplementari plurianual
1999/2000, per a actuacions d'infraestructura hitra, incloent I'obra del
municipi de Muro “Estacié de tractament d’aiguaghi¢ fase 17, per un pressupost
total de 58.401.889 pts. (351.002,43 €) imputableeercici de 1999 i amb les
seguents aportacions:

CIM pts. CAIB pts. Ajuntament pts.
17.520.567 29.200.944 11.680.378
CIM € CAIB € Ajuntament €
105.300,73 175.501,21 70.200,49

2. L’Ajuntament de Muro va adjudicar les obres, enaddi d'agost de 1999, a
'empresa Llabrés Feliu Medi Ambient SL, per un ortpde 58.200.000 pts.
(349.789,04 €), amb un percentatge de baixa déb6®%.

3. Aplicant el percentatge de baixa a les aportacesmentades, aquestes quedarien
xifrades en les seglents quanties:
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CIM pts. CAIB pts. Ajuntament pts.
17.460.000 29.099.999 11.640.000
CIM € CAIB € Ajuntament €
104.936,72 174.894,52 69.957,81

4. De les obres, s’expediren 8 certificacions d’olpra; un import executat total de
58.199.998 pts. (349.789,03 €), les qual foren sm®eoportunament a aquest

Consell.

5. Per les certificacions esmentades se’ns efectuageassos pels seguents imports,
certificacions i dates:

DATA CERTIFICACIO IMPORT pts. IMPORT €
16.12.2000 2CIM 727.996 4.375,34
16.12.2000 3 CIM 1.770.289 10.639,65
16.12.2000 4 CIM 528.120 3.174,07
16.12.2000 5 CIM 419.225 2.519,59
16.12.2000 6 CIM 3.704.361 22.263,66
05.01.2001 1CIM 7.092.575 42.627,23
18.01.2001 7 CIM 1.663.334 9.996,84
11.06.2001 8 CIM 1.554.100 9.340,33

Totals 17.460.000 104.936,71

6. De tot alldo exposat, resulta que queden pendents imgressar a aquest
Ajuntament, per les obres de referencia, les segusmuanties, corresponents a

I'aportacio de la CAIB:
ORGANISME IMPORT pts. IMPORT €
CAIB 29.099.999 174.894,52

EN RELACIO A LA SUBVENCIO PER A LA REALITZACIO DE ES OBRES
“ESTACIO DE TRACTAMENT D’AIGUA POTABLE FASE I

", EXPOS:

1. El Ple del Consell Insular de Mallorca, en sessifinaria celebrada el dia 6 de
mar¢ de 2000, va adoptar I'acord d’aprovacié del Dbres i Serveis de I'any
2000 i el Pla Plurianual 2000/2001/2002, incloéobra del municipi de Muro
Estacio de tractament d’aigua potable fase Il,ymepressupost total de 67.424.915
pts. (405.231,91 €), imputable als exercicis de020001, amb les seguents

aportacions:

ANY

CIM pts.

CAIB pts.

Ajuntament pts.

2000

2.818.597

3.081.403

14.100.000
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ANY CIM € CAIB € Ajuntament €
2000 16.940,11 18.519,61 84.742,71
ANY CIM pts. CAIB pts. Ajuntament pts.
2001 33.197.440 0 14.227.475
ANY CIM € CAIB € Ajuntament €
2001 199.520,63 0 85.508,85
CIM € CAIB € Ajuntament €
Totals pts. . .|. 36.016.037 3.081.403 28.327.475
Totals € . . 216.460,74 18.519,61 170.251,56

2. L'Ajuntament de Muro va adjudicar les obres, enadad de juliol de 2000, a
l'empresa Llabrés Feliu Medi Ambient SL, per un ortpde 67.424.915 pts.

(405.231,91 €), sense baixa.

3. De les obres, s’expediren 7 certificacions d’olper, un import executat total de
67.424.915 pts. (405.231,91 €), les qual foren sm®eoportunament a aquest

Consell.

4. Per les certificacions esmentades se’'ns efectuageassos pels seglients imports,
certificacions i dates:

DATA CERTIFICACIO IMPORT pts. IMPORT €
19.01.2001 1 CIM 1.968.093 11.828,48
19.01.2001 2CIM 747.029 4.489,73

Totals 2.715.122 16.318,21

DATA CERTIFICACIO IMPORT pts. IMPORT €
19.01.2001 1 CAIB 2.151.593 12.931,33
19.01.2001 2 CAIB 816.681 4.908,35

Totals 2.968.274 17.839,68

5. De tot alldo exposat, resulta que queden pendents imgressar a aquest
Ajuntament, per a I'obra de referencia, les seguiestquanties:

ORGANISME IMPORT pts. IMPORT €
CIM 33.300.915 200.142,53
CAIB 113.129 679,93
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Posteriorment, i a requeriment del Consell de Malleca, en data 7 d’abril de 2006
s’envia fotocopia de la documentacio referida a Itora de “Estacié de tractament d’aigua
potable fase 1| els originals de la qual foren, en el seu momentemesos a aquest
Consell.

Mitjancant acord de la Junta de Govern de 20 dlages2007 es va aprovar “tornar a
sol-licitar el pagament del deute de les obEegtdcid de tractament d’aigua potable fase
I”1"Estacio de tractament d’aigua potable fase Tlal Consell de Mallorca”.

Mitjancant acord de la Junta de Govern de dia 28edembre de 2009 es va aprovar instar
al Consell de Mallorca el reconeixement del dewdes obres Estacio de tractament
d’aigua potable fase 1i “ Estacié de tractament d’aigua potable fase Tl per un total de
375.716,98 euros i sol.licitar I'ingrés de les dies pendents en el termini més breu
possible.

L'acord de la Junta de Govern de dia 28 de desedr2009 fou remés al Consell de
Mallorca dia 7 de gener de 2010 sense haver olttigposta per part de la institucio
insular.

EN RELACIO A LA SUBVENCIO PER A LA REALITZACIO DE ES OBRES
“RENOVACIO XARXA AIGUA POTABLE NUCLI ANTIC”

Vist I'acord del Ple del Consell de Mallorca, de @8 de desembre de 2005, en el que
s'adjudica a I’Ajuntament de Muro una subvencié adiobra “Renovacio Xarxa Potable
Nucli Antic” dins el marc de la convocatoria de gehcions adrecada a les Corporacions
Locals per a actuacions de detecci6 i control dedudl’aigua a les xarxes d’abastament ,
publicada al BOIB num. 168, de 8 de novembre dé&200

D’aquesta obra no s’ha procedit al cobrament deltevencio.

Mitjancant acord de la Junta de Govern de dia 2&esembre de 2009 es va acordar
sol.licitar I'ingrés de l'import concedit a la sudwio, 131.433,05 euros, en el termini més
breu possible.

L’acord de la Junta de Govern de dia 28 de deseuadr2009 fou remés al Consell de
Mallorca dia 7 de gener de 2010 sense haver olitirggyposta per part de la institucid
insular.

Atés l'informe favorable de la Comissio Informatide Comptes i Hisenda de dia 26
d’abril de 2010.

El Ple de I'Ajuntament, per unanimitat, acorda:
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e Sollicitar al Ple del Consell de Mallorca el reepement del deute a favor de
I'’Ajuntament de Muro relatiu a les obres “ESTACIOEDTRACTAMENT
D'AIGUA POTABLE FASE 1", “ESTACIO DE TRECTAMENT D’AIGUA
POTABLE FASE II” | “RENOVACIO XARXA AIGUA POTABLE NUCLI
ANTIC".

10E.- PROPOSTA DEL GRUP MUNICIPAL PSOE-EPM RELATIVA A LA
LLENGUA CATALANA.

El Sr. Jaume Payeras, regidor del grup municip@BREPM, dona compte de la proposta
gue fou informada favorablement per la Comissiéddé@acio i Cultura de data 26 d’abril
de 2010, amb quatre vots a favor, corresponentgrafs municipals PSOE-EPM i UM, i
tres abstencions, corresponents al grup municipdl-®P, que literalment diu:

<<PROPOSTA QUE PRESENTA EL GRUP PSOE-ENTESA PER VA ORDINARIA

El grup politic PSOE-Entesa, i en nom seu JaumerBaySerra, amb DNI nim. 18220488-A
presenta al plenari la seglient proposta i en deftzgmavacio.

Expos que la llengua catalana té actualment 9 msildle persones que la saben parlar i més d'11
milions que s6n capaces d'entendre-la. Aix0 falgusostra llengua sigui rellevant dins Europa -la
vuitena més parlada- i és una mostra identitasalstituible del nostre poble.

La nostra llengua, actualment, -i després de watscanys de censura- esta regulada mitjancant
lleis de diferent rang. Tot i que la llei de pejastiscrimini la llengua catalana, en tant qustbE

no l'assumeix com a propia, si que s'ha arribah a&ansens molt important entre les forces
politiqgues d'enc¢a de la instauracio de la demoaraci

Aixi, la Constitucié espanyola de 1978, a l'article 3.2 dil:es altres llengiies espanyoles seran
també oficials en les respectives comunitats amé@sad'acord amb els seus Estatuts.

3. Lariquesa de les diferents modalitats linggists d'Espanya és un patrimoni cultural que sera
objecte d'especial respecte i proteccid.

De més a més, tant l'estatut d'autonomia de ksHBhblears de 1983 com el de 2007 estipulen que:
Article 4

La llengua propia

1. Lallengua catalana, propia de les llles Baleardindra, juntament amb la castellana, el caracter
d’idioma oficial.

2. Tots tenen el dret de conéixer-la i d’'usar-t@ngu no podra ser discriminat per causa de

I'idioma.
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3. Les institucions de les llles Balears garantit@mnormal i oficial dels dos idiomes, prendras |
mesures necessaries per assegurar-ne el coneixernegrtan les condicions que permetin arribar a
la igualtat plena de les dues llengles quant als diels ciutadans de les llles Balears.

El mateix Partit Popular també aprovalLlai de normalitzacio linglistica de les llles Bale de

1986 i laLlei de la funcio publica, de 2007, que regulagadenyament amb el famoés “Decret de

minims”.

De més a més, esta emparada pdrelgislacié internacional: Declaracié sobre els drets de les
persones pertanyents a minories nacionals o es)igekgioses i linglistiqug®©NU, 1992)Carta
europea de les llenglies regionals i minoritarieen§€ll d'Europa, 1992); Pacte internacional de

drets civils i politics (ONU, 1966); Declaraci6 veisal de drets linglistics1996.

Es més, la majoria de la legislacié en matéridllisiica esta iniciada per governs del Partit Papula
partit que ara vol derogar les lleis que aprovargne van en suport a la llengua propia. Estam
parlant, sobretot, ddDecret 92/1997, de 4 de juliol, que regula I'Gs lensenyament de i en
llengua catalana, propia de les illes Balears, ertsecentres docents no universitaris de les illes
balears.

Per tot aix0, sol-licitam que aquest ple acordi:

1.- Mantenir el consens politic pel que fa a lanpwoid, proteccid i nomenclatura de la llengua
catalana.

2.- Manifestar el suport dels diferents grups jdia la legislacié actual, abans esmentada.

3.- Comprometre's a no fer un Us politic de laglenen contra d'altres partits politics.

4.- Explicitar el compromis de treballar per alieng normalitzacié de la llengua catalana a tats el

nivells.>>

El Sr. batle diu que el grup CDM-PP s’abstendracbincidim amb I'exposicié de motius.
Es diu que la iniciativa en matéria linglisticaadsiciada per governs del Partit Popular, i
és el partit que ara ho vol derogar. S6n supossdimo hi ha cap proposta ferma. Es pretén
fer un Us politic amb aquesta mocio, i és una mtitadero”. Si finalment es presenta
proposta, al seu moment ja es veura.
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El Sr. Pau Capo, regidor del grup municipal CDM-BR, que no estan d’acord amb
I'exposicio de motius, i si amb 'acord. El PaRibpular no ha fet cap proposta de canviar
el Decret.

El Sr. Rafel Gelablert, regidor del grup municipt¥, diu que el seu grup votara a favor
de la proposta. Entenem que la llengua és fonabwsit, i signe identificatiu del poble
mallorqui.

El Sr. Jaume Payeras dona compte de les paraulePresident del Partit Popular
formulades dintre d’entrevista, al cap de dos deser elegit.

El Sr. batle diu que coincideix amb el PresidentREetit Popular en el sentit de que hem
de defensar el mallorqui de Mallorca.

El Sr. Jaume Payeras diu que el qui ha fet un (iscpdel tema de la llengua és el Partit
Popular. Si I'tinic tros que no hi estau d’acor@@sest, no tenc cap inconvenient en llevar-
lo. Ens interessa el consens.

El Sr. Pau Capé diu que tampoc esta d’'acord ereguigui que actualment es discrimina
la llengua catalana. Considera que s’ha d’elimah@aragraf.

El Sr. Jaume Payeras diu que esta d’acord ambnalinambdds paragrafs, i per tant la
proposta definitiva diu:

<<PROPOSTA QUE PRESENTA EL GRUP PSOE-ENTESA PER VA ORDINARIA

El grup politic PSOE-Entesa, i en nom seu JaumerBaySerra, amb DNI nim. 18220488-A
presenta al plenari la seglient proposta i en deftzgumavacio.

Expos que la llengua catalana té actualment 9 msilae persones que la saben parlar i més d'11
milions que son capaces d’entendre-la. Aixo falgueostra llengua sigui rellevant dins Europa -la
vuitena més parlada- i és una mostra identitasalstituible del nostre poble.

La nostra llengua, actualment, -i després de watscanys de censura- esta regulada mitjangant
lleis de diferent rang.

Aixi, la Constituci6 espanyola de 1978, a l'article 3.2 dil:es altres llenglies espanyoles seran
també oficials en les respectives comunitats amé@sad'acord amb els seus Estatuts.

3. Lariquesa de les diferents modalitats linggists d'Espanya és un patrimoni cultural que sera
objecte d'especial respecte i proteccio.

De més a més, tant l'estatut d'autonomia de ksHBhblears de 1983 com el de 2007 estipulen que:
Article 4
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La llengua propia

1. La llengua catalana, propia de les llles Baleargindra, juntament amb la castellana, el caracter
d’idioma oficial.

2. Tots tenen el dret de conéixer-la i d’'usar-t@ngu no podra ser discriminat per causa de
l'idioma.

3. Les institucions de les llles Balears garantii@normal i oficial dels dos idiomes, prendras |
mesures necessaries per assegurar-ne el coneixernegrtan les condicions que permetin arribar a
la igualtat plena de les dues llengles quant als diels ciutadans de les llles Balears.

El mateix Partit Popular també aprovalLlai de normalitzacio lingilistica de les llles Bale de

1986 i laLlei de la funci6 publica, de 2007, que regulagadenyament amb el famés “Decret de

minims”.

De més a més, esta emparada pdrelgislacié internacional: Declaracio sobre els drets de les
persones pertanyents a minories nacionals o ésjigekgioses i linglistiqug®NU, 1992)Carta
europea de les llenglies regionals i minoritariesnégll d'Europa, 1992); Pacte internacional de

drets civils i politics (ONU, 1966); Declaracio veisal de drets linglistics1996.

Per tot aix0, sol-licitam que aquest ple acordi:

1.- Mantenir el consens politic pel que fa a lanpwoio, proteccié i nomenclatura de la llengua
catalana.

2.- Manifestar el suport dels diferents grups jmdia la legislacié actual, abans esmentada.

3.- Comprometre's a no fer un Us politic de laglenen contra d'altres partits politics.

4.- Explicitar el compromis de treballar per alleng normalitzacié de la llengua catalana a tats el

nivells.>>

El Ple de 'Ajuntament aprova la proposta per umstait.

11E.- PRECS | PREGUNTES.

El Sr. batle dona compte de les partides de vestagrolicia dels anys 2008 i 2009, essent
les obligacions reconegudes per import de 19.134 [0&ercici 2008, i 23.701,91 euros a
I'exercici 2009.
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El Sr. Miquel Barcelo, regidor del grup municipallUdiu que si una persona vol roba que
vengui i ho demani, i que dugui la roba vella. Tanstha vestit la policia aquatica. Son
guasi 1.000 euros per policia. Sempre he dit qés secessari en compraré.

El Sr. Pere A. Amengual, regidor del grup municip8OE-EPM, diu que les partides
pressupostaries no volen dir res, poden estarvalfseades. El problema real era que un
policia duia els calgcons esqueixats, i altra dma placa amb un niamero que no era el seu.

El Sr. Jaume Payeras, regidor del grup municip@BE&PM, diu que el conveni s’ha de
complir i facilitar una muda per a I'hivern i altpr a I'estiu.

El Sr. batle diu que les peticions de vestuariaeinfformalment per escrit. Aixi mateix
déna compte de l'informe del Técnic Municipal déad@0 de mar¢ de 2010 sobre I'estat de
l'immoble del Carrer Jaume lll. Diu que es va destadar Son Geroni, donant les gracies
al Consell per la seva aportacio.

El Sr. Pere A. Amengual diu que hi ha manca deilsétet quant a la llengua, fent
referéncia al “Correllengua” i dient que cap memibed’equip de govern hi va participar.
Li va saber greu veure que no hi havia cap memibiteequip de govern.

El Sr. batle diu que la seva intencid era anar+#tius familiars li varen impedir.

El Sr. Pere A. Amengual diu que es podria havegdelque “saluda” informant del tema.

El Sr. Rafel Gelabert, regidor del grup municip&fl\diu que no es pot personalitzar. Ell
concretament va anar al correllengua de Costitx

El Sr. Jaume Payeras diu que molta de gent nolha.sa

El Sr. Pere A. Amengual diu al Sr. batle que halidéngir entre la politica partidista i la
politica municipalista, en temes generals com ¢IREC o el de lInstitut. Sempre he
recolzat el tema de I'Institut, i el del PAC. Sega@uan pareix que fas politica de partit, has
de ser més lleial amb I'oposicio.

El Sr. batle demana al Sr. Pere A. Amengual svasdafavor de I'ampliacié del centre de
secundaria. Diu que no va anar a fer partidisme.

El Sr. Pere A. Amengual diu: has d’aprendre queepoter més tretze.
El Sr. batle diu que si és aixi al proper plenagspntara mocio sobre el tema de carreteres.

El Sr. Pere A. Amengual diu que potencialment advhomés hi va la gent de Muro. Si no
hi ha alumnat a un centre no hi ha vida. En aqueespareix que un tot sol vol fer tot.
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El Sr. batle diu que qui té el merit en el preseag és el Director del Centre, 'APA i
'alumnat.

El Sr. Pau Capd, regidor del grup municipal CDM-Bi®, que recorda que pel que fa al
tema de I'Institut el Sr. Pere A. Amengual va vaarcontra, i gracies al Sr. Pau Mateu es
va aprovar.

El Sr. Pere A. Amengual diu que sabem que a Murbia alumnat, i aixi ho va dir el Sr.
Miquel Serralta. Hem de cercar que la gent de Ludyigui a Muro. Ens prestam a la
col.laboracié. El diari diu que I'any passat esevafer toros sense permis.

El Sr. Rafel Gelabert diu que es varen fer torosedlicencia d’activitat.

El Sr. Pere A. Amengual diu que sabem que fan ablaaPlaca de Toros. Com es fa? S’ha
adjudicat? S’ha aprovat el projecte? Una brigad@atofer inversio, s’ha donat a qualtre
empresa? Hi ha partida pressupostaria?

El Sr. batle diu que hi ha un projecte d’activitasta previst fer 'escorxador davall les
grades. A l'enginyer li va paréixer bé i al menéseanbé. Fa les obres la brigada de
'Ajuntament, sén obres de menor entitat. De monuathanarem la llicéncia d’activitat
per a fer toros. Varem fer modificacio de crédit,va dotar per a fer aquestes millores. El
projecte d’activitat s’ha enviat al Consell. Esdeananar autoritzacio a Patrimoni.

El Sr. Jaume Payeras demana si ho pot fer la la&igad

El Sr. batle diu que si ho fa la brigada entenemegipot estalviar.

El Sr. Pau Capo diu que ho supervisen els tecnigsaipals. Dintre de la brigada tenim
oficials primeres.

El Sr. Jaume Payeras diu que hi ha camins alsnislide Muro amb clots, com el de
Barraquetes i el des Carnatge. La font del Gua pkna de brutor. Proposa es demani
consell al tecnic municipal en el tema d’arbres.

El Sr. Nadal Mufioz diu que es demana consell dirjar i al tecnic municipal pel que fa al
tema d’arbres.

El Sr. Jaume Payeras diu que es va dir que |adgairia el dilluns. No sé qui va ser que va
contradir els ordres, hi va haver canvi de criteri.

El Sr. Rafel Gelabert diu que per part seva neaedonar cap ordre. Els cossiols eren seus.
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El Sr. Jaume Payeras diu que hi havia cossiolstenen grava. Es una queixa per
deficiencia del col.legi.

El Sr. batle diu que entén que és deficiencia destcaccio. No només aquesta, també la
coberta presenta deficiencies.

El Sr. Jaume Payeras diu que és un acte de prdidgae volien dir el al.lots.

El Sr. batle diu que el col.legi t¢ moltes deficies. Hem enviat moltes cartes a la
Conselleria d’Educacio i no es dignen a contestar.

El Sr. Rafel Gelabert diu que no han volgut canlaagravilla de I'escola. Considera que
és una falta de respecte I'actitud d'utilitzar eienors per part del mestre, i se’'n vulgui fer
politica d'una festa.

El Sr. Jaume Payeras diu que cada escola té wrmgaducatiu. No utilitzen els al.lots, els
eduquen dintre d’aquestes directrius. Demana si aopnojecte de futur es pot dur la
biblioteca alla on hi havia el PAC. Demana si éstat que I’Ajuntament ha de produir
obra de teatre, diu que s’ha dit publicament.

El Sr. batle diu que no és cert. Diu que per lalaide Sant Vicenc el Sr. Jaume Payeras
duia una camiseta que insultava al poble de Murno.dDe essent regidor de I'ajuntament
no és la forma més logica de comportar-se. A gréferies?

El Sr. Jaume Payeras diu que es tracta d'un colilgoe fa camisetes. Diu que en cap
moment del dia de Sant Viceng ningu li va veursdigena de la camiseta. S’ha de demanar
a qui ho ha fet.

La Sra. Joana Maria Boscana diu que fa sis any$oguma part d’aquest col.lectiu.

El Sr. Pau Capd diu que no és el mateix quan neegidor que quan ho ets i representes al
poble de Muro, dirigint-se a la Sra. Joana Mariadana.

Arribats a aquest punt, el Sr. batle déna per dcglbRle i aixeca la sessid, quan son les

2240 hores del dia 29 d’'abril de 2010, de la gestenc, com a secretari interi, aquesta
acta.
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