ACTA NUM. 5 DE LA SESSIO ORDINARIA
CELEBRADA PER L’AJUNTAMENT PLE
EL DIA TRENTA-U DE MAIG DE DOS MIL DOTZE

ASSISTENTS

Marti Fornés Carbonell, batle-president
Juan Escalas Noceras, 1r tinent de batle
Miquel Porquer Tugores, 2n tinent de batle
Margalida M. Forteza Bennasar, 3r tinenta de batle.
Antoni Riutort Carbonell, 4t tinent de batle
Nadal Mufioz Llompart, regidor

Antoni Serra Sastre, regidor

Rafel Gelabert Boyeras, regidor

Maria Perellé Cladera, regidora

Agustin Martinez Sanchez, regidor

Pere A. Amengual Carrid, regidor
Margalida Portells Sastre, regidora

Jaume Payeras Serra, regidor

A la Sala de Sessions de I'’Ajuntament de Muro, r@sskedia 31 de maig de 2012, es
reuneix I’Ajuntament Ple, previa convocatoria acib feta en legal forma a I'objecte de
celebrar sessio ordinaria.

Hi son presents la interventora interina, Esperigssanet Forteza, i el secretari interi,
Francisco Sabater Mulet, per donar fe de 'acta.

Convocada la sessi6 per a les 21’00 hores, esrdaidarta la mateixa essent la mateixa
hora, i es tracten els seguents punts de l'ordrdide

1R.- APROVACIO D'ACTA ANTERIOR (SESSIO ORDINARIA DE  26.04.12).

El Ple de 'Ajuntament aprova, amb dotze vots aofav I'abstencié del Sr. Nadal
Mufioz, I'acta de la sessio ordinaria de data 26rd’de 2012.

2N.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI _CA 43/2005

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 14 de maig de 2012:

‘EETS

a) En data 19 de desembre de 2005 el zelador de lpof2@ié va aixecar acta
d’'inspeccio d’'obres per I'existencia d’una presuanifraccio urbanistica a la
Parcel-la 188 del Poligon 3 del terme municipal Mero, consistent en
ampliacio de caseta en uns 35 m2 destinats a tgditaonstruccié d’una
piscina d'uns 48 m2, una porxada d’uns 35 m2 i agatzem d’'uns 30 m2 amb
coberta de fibrociment, tot aix0 sense llicencia nicipal d’obres. En



b)

d)

f)

¢)

h)

)
K)

'esmentada acta es constata que el propietariiendble és el Sr. Rafael
Perell6 Sastre, amb DNI nam. 42.985.459-T.

El Sr. Rafael Perell6 Sastre va presentar es@itlégacions en data 23 de gener
de 2006 en el que sol-licitava la revisio de ledawide les edificacions i una
nova valoracio de les mateixes.

En resposta a l'esmentat escrit d’al-legacions ’deedessat, el zelador
municipal emeté un nou informe, de data 31 de g@@@006, en el que reflectia
les superficies reals de les edificacions objettdraccio. Consta aixi que la
superficie de la piscina és de 20 m?, que la pertd®7 m2 i el magatzem 25
m2.

Mitjancant Decret de Batlia d’'onze de gener de 284 -onaven per caducats
els procediments iniciats amb el Decret de 4 desgele 2006 i S’iniciava
'expedient de restabliment de la legalitat urbBcasi es requeria que es
sol-licités la corresponent llicencia per a legalitles obres.

L’arquitecte técnic municipal en el seu informe diga 6 de febrer de 2006
valora les obres en 29.073,68 €.

En data 17 de febrer de 2011 l'interessat presesuat d'al-legacions en el que
manifesta que les obres daten de I'any 1998 i taapbéta informe de valoracio
de les obres realitzat per técnic qualificat, qasexifra en 21.212,93 €.

En data 16 de juny de 2011, el zelador municipatguleix a revisar tota la
documentacié obrant a I'expedient i informa de que,cop realitzades els
mesuraments oportuns, la piscina té una suped&i20 m2, la porxada uns 27
m?2 i el magatzem 25 m?, ratificant els mesuramdatfanterior informe de 23
de gener de 2006. Per altra banda, informa queoliess d’ampliacié de
I'habitatge existent, d’'uns 35 m2, haurien pregeeit estar finalitzades en el mes
de desembre de 2002. Considerant que I'expediantia’ en data 11 de gener
de 2011, dites obres d’ampliacié han prescrit $'imclouen a I'expedient.

Basant-se en els informes del zelador I'arquité&taic municipal emet un nou
informe de valoracio de les obres de data 21 d= e 2011.

Mitjancant Decret de 19 d’octubre de 2011 s’incrpeglient sancionador contra
el Sr. Rafael Perell6 Sastre, amb DNI num. 42.985H, en qualitat de
propietari, per la realitzacié d’'obres sense lla@an

No s’han presentat al-legacions a la incoacioedg@gdient sancionador.

L’instructor emet proposta de resolucié de datad@6mar¢c de 2012, que fou
notificat 17 d’abril de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliRgad.



FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de I'arquitecte técnic municipal, de &g juliol de 2011, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 11.9LpS. En conseqieéencia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 11.97&46s, és a dir, 8.978,59
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a I'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, pero abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccio no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

qgue s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.



g. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rncati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

h. L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor
i els técnics directors.

I. D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartaded)Decret 14/1994 i l'article
39 de la Llei 10/1990, I'érgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1. Imposar al Sr. Rafael Perell6 Sastre, amb DNI M&2r085.459-T, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imiarbanistica qualificada
de greu, consistent en construccio d’'una piscin20dm?, d’'un porxo de 27 m2 i
un magatzem de 25 m?; sense llicencia municipdird® a la parcel-la 188 del
poligon 3, del terme municipal de Muro, la san@adullta de8.978,59 euros.

2. El pagament de la multa esmentada s’haura de feretal:lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificacio de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensi6 sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca pengort de la sancié.

3. Ordenar al Sr. Rafael Perellé Sastre, amb DNI mi#©85.459-T, en qualitat de
propietari/promotor, la demolici6 i restitucié ausestat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stersis en construccio d'una
piscina de 20 m?, d’'un porxo de 27 m? i un magatden25 m?; a la parcel-la
188 del poligon 3, del terme municipal de Muro; iaom impedir
definitivament els usos a qué donassin lloc; tod e costa de la persona
interessada.



4. Assenyalar que la demolicio, amb intervencio delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia seglent al de la
notificacio de la resolucio.

5. Apercebre a l'interessat que I'incompliment dedi@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaksnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbandsti I'execucié subsidiaria per
part de I’Ajuntament de Muro, essent a carrec deelsona interessada totes les
despeses que s’originin.

6. D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de
juny, del Text Refos de la Llei del Sol, modifigagr I'art. 25 del R.D. Llei
8/2011, donar compte d’aquesta resolucié al Regidé la Propietat nim. 1
d’Inca perqué procedeixi a la practica d’anotagiévpntiva d’aquest expedient
d’infraccio urbanistica, aixi com regula I'art. 83lel RDL 2/2008.

7. Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguent a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafiressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositedpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1-

Imposar al Sr. Rafael Perell6 Sastre, amb DNI ndiZn985.459-T, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imiairbanistica qualificada de
greu, consistent en construccio d’'una piscina den20d’'un porxo de 27 m2 i un
magatzem de 25 mz?; sense llicéncia municipal dgkada parcel-la 188 del poligon
3, del terme municipal de Muro, la sancié de md&&8.978,59 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucid. Transcorregut aquesnini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sanci6, aquest Ajuntamemtedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicié del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensié sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factiel, en valors publics o

mitjancant un aval o fianga per I'import de la sanc



Ordenar al Sr. Rafael Perell6 Sastre, amb DNI n{2085.459-T, en qualitat de

propietari/promotor, la demolicié i restitucio a¢us estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades starsis en construccié d’una piscina
de 20 m2, d’'un porxo de 27 m2 i un magatzem de 25ama parcel-la 188 del

poligon 3, del terme municipal de Muro; aixi conpedir definitivament els usos a
qgue donassin lloc; tot aixo a costa de la persoieaassada.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencié deultatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddéslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a l'interessat que I'incompliment de d@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewaeanterior determinara, d’acord amb
I'article 67 de la Llei de disciplina urbanistid&execucié subsidiaria per part de
I’Ajuntament de Muro, essent a carrec de la persotmessada totes les despeses
que s’originin.

D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de juny,
del Text Refds de la Llei del Sol, modificat peart. 25 del R.D. Llei 8/2011, donar
compte d’aquesta resolucio al Registre de la Prapieam. 1 d’Inca perqué
procedeixi a la practica d’anotacié preventiva degt expedient d’infraccio
urbanistica, aixi com regula I'art. 53.2 del RDR@28.

Notificar la present resolucié als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'UMES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacié del present aanmirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admimistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia segient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacié
presumpta del recurs de reposicio interposat. Wixieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aix0 de camitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei /1999, de 13 de gener;ila
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdicci6 contenciosa
administrativa.

3R.- RESOLUCIO DE L’'EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 13/2006

Es déna compte del segient dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 28 de maig de 2012:

‘EETS

a) En data 28 de juny de 2006 el zelador de la Cogobraa aixecar acta
d’'inspeccié d'obres per I'existencia d'una presumpifraccié urbanistica al
carrer Circuit del Llac, ndm. 44 A, Solar num. @& Muro, consistent en
construccié d'un voladis a I'entrada principal duh,7 m2, realitzada sense



b)

f)
¢)
h)

llicencia municipal d’obres. En 'esmentada actz@sstata que el propietari de
'immoble és el Sr. José Martin Conejo, amb DNI n8.717.815-K i la
constructora és I'entitat OBRES 2003, S.L., amb Bi57178535.

Mitjancant Decret de Batlia de 25 de mar¢ de 20ificgva I'expedient de
restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

Informe de 5 de maig de 2011 de l'arquitecte téenimicipal en el qual es
valoren les obres i es determina el termini per sela demolicio.

Mitjancant Decret de 26 d’octubre de 2011 s’incrpeglient sancionador contra
el Sr. José Martin Conejo, amb DNI 29.717.815-K, gquoalitat de
propietari/promotor, i contra OBRES 2003, S.L., a@l- B-57178535, en
qualitat de constructora, per la realitzacié d’'stsense llicencia.

En data 30 de novembre de 2011, acollint-se a ftesfad que confereixen els
articles 10 i 11 del Decret 14/1994, la Sra. Jos@tiM Conejo va presentar
escrit en el que reconeixia la seva responsabilivat fer efectiva la multa de
386,25 €.

No s’han presentat al-legacions a la incoacioed@gdient sancionador.
L’instructor emet proposta de resolucié de data&@ener de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la Proposta deliraod.

FONAMENTS DE DRET

D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infraccidé urbanistica consistent en la realitzatifna actuacié que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacié que, encara que siggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacié en el termini fixat per ’Administraxi

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfirécaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenésnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccid i no legalitzades motivacio d’aquest
percentatge es desprén de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels



principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

e. A l'lnforme de l'arquitecte tecnic municipal, ded® maig de 2011, les obres es
valoren en 515 euros. En consequiéncia, la sanb@ahle és una multa del 75%
de 515 euros, és a dir, 386,25 euros.

f. D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la LI@i1B90, modificat per l'art. 15
del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si l'interessat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en
el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti
que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio I'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

g. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, ricati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de l'art. 67, donara lloc, a instancia det€ressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.

h. L'article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor
i els tecnics directors.

i. D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartaded)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de diséi@ urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglient acord:



. Ordenar l'arxiu de les actuacions seguides a I'digre sancionador contra el
Sr. José Martin Conejo, amb DNI 29.717.815-K, pareln procedit aquest al
reconeixement de la seva responsabilitat i havezféetiva la sancié de 386,25
euros.

. Imposar a OBRES 2003, S.L., amb CIF B-57178535, ceralitat de
constructora, com a responsable d’'una infracci@nigtica qualificada de greu,
consistent en construccio d’'un voladis a I'entradacipal d’1,7 m?; realitzades
sense llicencia municipal d'obres, al carrer Ciralel Llac, nim. 44 A, solar
nam. 99, de Muro, la sancié de multa3$6,25 Euros.

. El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢dil-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificacio de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al

cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constitper part del reclamant per a
obtenir la suspensié sera dipositada a la Tresomdquest Ajuntament en
efectiu, en valors publics o mitjancant un avaboda per I'import de la sancio.

. Ordenar al Sr. José Martin Conejo, amb DNI 29.71548, en qualitat de
propietari/promotor, i a la constructora OBRES 20@&L., amb CIF B-
57178535, la demolicio i restitucio al seu estaemor de les obres realitzades
sense llicencia i no legalitzades consistents emstoaccié d'un voladis a
I'entrada principal d’'1,7 m?; realitzades al car@rcuit del Llac, num. 44 A,
solar num. 99, de Muro; aixi com impedir definitivent els usos a que donassin
lloc; tot aix0 a costa de les persones interessades

. Assenyalar que la demolicio, amb intervencié delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

. Apercebre a la persona interessada que I'incomplirde I'ordre de demolicio
de les obres il-legals i de restituci6 de la situaal seu estat anterior
determinara, d’acord amb l'article 67 de la Llei desciplina urbanistica,
I'execucidé subsidiaria per part de I’Ajuntament Mdero, essent a carrec de la
persona interessada totes les despeses que siarigin

. D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de
juny, del Text Refdés de la Llei del Sol, modifigagr I'art. 25 del R.D. Llei
8/2011, donar compte d’aquesta resolucio al Regde la Propietat nim. 1
d’'Inca perqué procedeixi a la practica d’anotagévpntiva d’aquest expedient
d’infraccio urbanistica, aixi com regula I'art. 83lel RDL 2/2008.

. Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des

del dia seguent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs



contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1-

Ordenar l'arxiu de les actuacions seguides a I'digre sancionador contra el Sr.
José Martin Conejo, amb DNI 29.717.815-K, per hapeocedit aquest al
reconeixement de la seva responsabilitat i havieefectiva la sancié de 386,25
euros.

Imposar a OBRES 2003, S.L., amb CIF B-57178535qualitat de constructora,

com a responsable d’'una infraccio urbanistica ficatla de greu, consistent en
construccié d’'un voladis a I'entrada principal @ In?; realitzades sense llicencia
municipal d’obres, al carrer Circuit del Llac, nu#d A, solar num. 99, de Muro, la
sancio de multa d&86,25 Euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucié. Transcorregut aquesnini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntamentedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicié del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant @eobtenir la suspensiéo sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factiel, en valors publics o

mitjancant un aval o fianga per I'import de la sanc

Ordenar al Sr. José Martin Conejo, amb DNI 29.715-8, en qualitat de
propietari/promotor, i a la constructora OBRES 20®3.., amb CIF B-57178535, la
demolicid i restitucié al seu estat anterior dedbges realitzades sense llicéncia i no
legalitzades consistents en construccié d’'un veladientrada principal d’1,7 m?;
realitzades al carrer Circuit del Llac, num. 44salar nam. 99, de Muro; aixi com
impedir definitivament els usos a que donassin Hotcaixd a costa de les persones
interessades.

Assenyalar que la demolicid, amb intervencié deulfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddéslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a la persona interessada que I'incomplirde I'ordre de demolicié de

les obres il-legals i de restitucid de la situagidseu estat anterior determinara,
d’acord amb l'article 67 de la Llei de disciplingbanistica, I'execucid subsidiaria
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per part de I'’Ajuntament de Muro, essent a careetacpersona interessada totes les
despeses que s’originin.

D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de juny,
del Text Refds de la Llei del Sol, modificat peart. 25 del R.D. Llei 8/2011, donar
compte d’aquesta resolucio al Registre de la Prapieam. 1 d’Inca perqué
procedeixi a la practica d’anotacié preventiva dest expedient d’infraccio
urbanistica, aixi com regula I'art. 53.2 del RDR@28.

Notificar la present resolucié als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
gue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'organ que I'ha dictada, en el termini d’'UMES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacié del present aanmirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contenciés Admimistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia segient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacié
presumpta del recurs de reposicio interposat. Wixieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oportd. Tot aix0 de camitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comu, modificada perliei B/1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdiccid6 contenciosa
administrativa.

4T.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI _CA 18/2007.

Es déna compte del seguent dictamen de la Conligsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 28 de maig de 2012:

‘EETS

a) En data 8 d'agost de 2007 el zelador de la Corpbrae aixecar acta
d’inspeccio d’'obres per I'existéncia d’'una presuanptfraccid urbanistica a la
parcel-la 421 del poligon 12, del terme municipal Muro, consistent en
reforma i canvi de coberta d’'una porxada d’'uns 21 reforma amb canvi de
coberta d’'un magatzem d'uns 45 m?; realitzada sdlsencia municipal
d’'obres. En I'esmentada acta es constata que [sdgbania de la parcel-la és la
Sra. Antonia Ramis Ramis, amb DNI 43.016.829-K.

b) Les obres objecte d’infraccio urbanistica han detlitzades en I'expedient de
llicencia d’obres num. 3/2011, essent-li concedaldlicencia en acord de la
Junta de Govern de 10 d’octubre de 2011.

c) Informe de 21 de febrer de 2012 de l'arquitectaiteunicipal en el qual es
valoren les obres realitzades.

d) Mitjancant Decret de 22 de febrer de 2012 s’inogaedient sancionador contra

la Sra. Antonia Ramis Ramis, amb DNI num. 43.01%:R2 en qualitat de
propietaria/promotora, per la realitzacié d’obresse llicencia.
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e) La interessada no ha presentat al-legacions a daadi®o d’expedient
sancionador.

f) L'instructor emet proposta de resolucié de datae3nthig de 2012, que fou
notificada el dia 16 de maig de 2012.

g) En data 22 de maig de 2012 la Sra. Ramis presardint-se a la potestat que
li confereixen els arts. 10 i 11 del Decret 14/1,9€=krit de reconeixement de la
responsabilitat i fa efectiu el pagament.

FONAMENTS DE DRET

a. D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infraccié urbanistica consistent en la realitzatifna actuacié que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

b. D’acord amb el que disposa I'article 13.3 del Ded®#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la
potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

c. D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1B90, modificat per I'art. 15
del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, es sancionaran amb mult® @é del valor de I'obra
executada les infraccions que siguin objecte dalitegcio i aixi ho hagi
sol-licitat l'interessat en el termini fixat perAtiministracié, a excepcio dels
casos prevists a I'epigraf g de I'article 45 LDU.

d. A l'Informe de I'arquitecte tecnic municipal, de @& febrer de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 9.695.dtmaconsequéncia, la sancié
aplicable, ates que les obres han estat legaldz&deuna multa del 5% de 9.695
euros, és a dir, 484,75 euros.

e. L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor
i els tecnics directors.

f. D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartadled)Decret 14/1994 i 'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment es el
Sr. Batle.

g. La interessada ha procedit a reconeixer volunta@mra seva responsabilitat i
fer efectiva la sancié pecuniaria, acollint-se gddestat conferida pels articles
10 11 del Decret 14/1994.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disai@ urbanistica, la Comissio
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Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eéndictamen favorable sobre
I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1- Ordenar l'arxiu de les actuacions seguides a I'digré¢ sancionador contra la
Sra. Antonia Ramis Ramis, amb DNI 43.016.829-K, hawer procedit al
reconeixement de la seva responsabilitat i havezféetiva la sancio de 484,75
euros.

2- Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Conte@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafiressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1- Ordenar l'arxiu de les actuacions seguides a I'digre¢ sancionador contra la
Sra. Antonia Ramis Ramis, amb DNI 43.016.829-K, hawer procedit al
reconeixement de la seva responsabilitat i havezféetiva la sancio de 484,75
euros.

2- Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembesregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.

5E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 24/2007

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 28 de maig de 2012:
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‘EETS

a) En data 11 de desembre de 2007 el zelador de lpo@@ié va aixecar acta
d’inspeccio d’obres per I'existéncia d'una presuanptfraccidé urbanistica a la
parcel-la 879 del poligon 4, del terme municipal Maro, consistent en
construccié d’'una porxada metal-lica d’'uns 22 netrafia a la caseta i d’'una
paret d’'uns 10 m x 0,80 m d’al¢ada; realitzada sdiitencia municipal d’obres.
En I'esmentada acta es constata que els propiataria parcel-la sén els Sr.
Miguel Angel Palacios Merino, amb DNI 12.730.980-C.

b) L'interessat presenta en data 15 de desembre deeddientant que no les obres
objecte d’aquest expedient estaven incloses expedeent anterior que ja havia
pagat.

c) Es dona trasllat al zelador, el qual emet infordeeglata 4 de gener de 2012, en el
gue manifesta que les obres origen de I'actualdigpeno tenen cap relacié amb
les que formaven part de I'expedient 5/2001

d) Linforme de l'arquitecte municipal de I'Ajuntamente 5 de gener de 2012
valora les obres en 1.335 €.

e) Atesos els esmentats informes, l'instructor dedédkent desestima, en data 9
de mar¢c de 2012, les al-legacions presentadesip@rdssat en data 15 de
desembre de 2011 i decideix la continuacié dealaitacio de I'expedient.

f) Mitjangant Decret de 12 de mar¢ de 2012 s’incoaedigmt sancionador contra
el Sr. Miguel Angel Palacios Merino, amb DNI 12.78D-C, en qualitat de
propietari/promotor i com a responsable de la atfi@ per la realitzacié d’obres
sense llicencia. El decret fou notificat a I'intesat el dia 3 d’abril de 2012.

g) No s’han presentat al-legacions a la incoacié adignt sancionador.

h) L’instructor emet proposta de resolucio de datae7nthig de 2012, que fou
notificada el dia 16 de maig de 2012.

i) En data 16 de maig de 2012 l'interessat preseontdljrd-se a la potestat que i
confereixen els arts. 10 i 11 del Decret 14/19%4riede reconeixement de la
responsabilitat i fa efectiu el pagament de laiganc

FONAMENTS DE DRET

a. D’acord amb larticle 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infracci0é urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

b. D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la
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potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tant, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de I'arquitecte técnic municipal, dede gener de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 1.335.dtmaconsequéncia, la sancié
aplicable és una multa del 75% de 1.335 eurosdés £001,25 euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacioé urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de 'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.
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h.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els tecnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatied)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'é6rgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

L’interessat ha procedit a reconeixer voluntariaimiarseva responsabilitat i a
fer efectiva la sancié pecuniaria, acollint-se gddestat conferida pels articles
10 11 del Decret 14/1994.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de diséi@ urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglient acord:

1.

Procedir I'arxiu de les actuacions seguides a kelignt sancionador contra el
Sr. Miguel Angel Palacios Merino, amb DNI 12.73@498, per haver procedit
aguest al reconeixement de la seva responsabili@ter fet efectiva la sancié
de 1.001,25 euros.

Ordenar al Sr. Miguel Angel Palacios Merino, amb IDI®.730.980-C, en
qualitat de propietari/promotor, la demolicié itiegid al seu estat anterior de
les obres realitzades sense llicéncia i no legalég consistents en construccio
d’un porxo metal-lic de 22 m2 aferrat a la caseatanistruccié d’'una paret d’'uns
10 ml x 0,8 m d’al¢ada; a la parcel-la 879 delgmii4, del terme municipal de
Muro; aixi com impedir definitivament els usos @&qgionassin lloc; tot aixo a
costa de la persones interessades.

Assenyalar que la demolicié, amb intervencio dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a I'interessat que I'incompliment ded@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucio de la situacio al sewaesnterior determinara, d’acord
amb l'article 67 de la Llei de disciplina urbanisti I'execucié subsidiaria per
part de I'’Ajuntament de Muro, essent a carrec deetgona interessada totes les
despeses que s’originin.

D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de
juny, del Text Refos de la Llei del Sol, modifigagr I'art. 25 del R.D. Llei
8/2011, donar compte d’aquesta resolucio al Regide la Propietat num. 1
d’'Inca perqué procedeixi a la practica d’anotagévpntiva d’aquest expedient
d’infraccio urbanistica, aixi com regula I'art. 83lel RDL 2/2008.

Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
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reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contex@idministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adnviaigl comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacié I'esmentat dictamen, el Ple, panumitat dels presents, acorda:

1- Procedir I'arxiu de les actuacions seguides a Belignt sancionador contra el Sr.
Miguel Angel Palacios Merino, amb DNI 12.730.980p€r haver procedit aguest al
reconeixement de la seva responsabilitat i haveefetiva la sancié de 1.001,25
euros.

2- Ordenar al Sr. Miguel Angel Palacios Merino, ambl[18.730.980-C, en qualitat
de propietari/promotor, la demolicio i restitucibseu estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stasis en construccié d’'un porxo
metal-lic de 22 m? aferrat a la caseta i constéudaina paret d’'uns 10 ml x 0,8 m
d’alcada; a la parcel-la 879 del poligon 4, dahtemunicipal de Muro; aixi com
impedir definitivament els usos a qué donassin lotaixo a costa de la persones
interessades.

3- Assenyalar que la demolicid, amb intervencié deulfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddéslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

4- Apercebre a linteressat que I'incompliment de di@ de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewakanterior determinara, d’acord amb
I'article 67 de la Llei de disciplina urbanistide&execucié subsidiaria per part de
I'Ajuntament de Muro, essent a carrec de la persotamessada totes les despeses
que s’originin.

5- D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de juny,
del Text Refds de la Llei del Sol, modificat pert. 25 del R.D. Llei 8/2011, donar
compte d’aquesta resolucid al Registre de la Prapieim. 1 d'Inca perqué
procedeixi a la practica d’anotacio preventiva degf expedient d’infraccio
urbanistica, aixi com regula l'art. 53.2 del RDR@28.

6- Notificar la present resolucié als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'dorgan que I'ha dictada, en el termini d’'UMES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aanmirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contencios Admiaistr, en el termini de DOS
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MESOS, comptat des del dia segient a la data diécaoid del present acord. Si
s’interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgsgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacié
presumpta del recurs de reposicid interposat. Wixieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oporta. Tot aix0 de camitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedksinistracions publiques i del
procediment administratiu comud, modificada per e 4/1999, de 13 de gener; i la

Llei

29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdicci6 contenciosa

administrativa.

6E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D’'INFRACCIO URBANISTI CA 24/2010

Es déna compte del segient dictamen de la Coniigsidmativa d’'Urbanisme i Obres
de 28 de maig de 2012:

‘EETS

a)

b)

f)

9)

En data 22 de novembre de 2010 el zelador de lpoCaxio va aixecar acta
d’inspeccio d’obres per I'existéncia d'una presuanptfraccidé urbanistica a la
parcel-la 1076 del poligon 4, del terme municipal Muro, consistent en
ampliaci6 de [I'habitatge existent en uns 17 m?litesla sense llicéncia
municipal d’'obres. En I'esmentada acta es consjai la propietaria de la
parcel-la és la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb7/BNI02.241-X.

Mitjangant Decret de Batlia de data 25 d’octubre2@#&1 s'iniciava I'expedient
de restabliment de la legalitat urbanistica i ejueeia que es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.

Informe de data 2 de febrer de 2012 de l'arquitetaic municipal en el que es
determina la valoracié de les obres realitzades.

Mitjancant Decret de 17 de febrer de 2012 s’'incqaedient sancionador contra
la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb DNI 78.202.241eX qualitat de
propietaria/promotora, per la realitzacié d’obresse llicencia.

No s’han presentat al-legacions a la incoacioedg@gdient sancionador.

L’instructor emet proposta de resolucié de datad80mar¢c de 2012, que fou
notificada el dia 17 d’abril de 2012.

No s’han presentat al-legacions a la propostasigu@d.

FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infracci0é urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.
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D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels ipimeectors del Dret penal i
encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicié de la sancié en el sewgrag, és a dir, el 75 % del
valor de les obres.

. A l'Informe de l'arquitecte tecnic municipal, ded2 febrer de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 14.45s.eBn consequéncia, la
sancié aplicable és una multa del 75% de 14.450sews a dir, 10.837,50
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L@i1D90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si linteressat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic® ld sancio, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccio no pugui ser objeetéedalitzacio i que comporti

qgue s’hagi de demolir una part de I'edificacié, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

. Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.I’'88 de lI'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre que la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restituciger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortrelidel termini previst en I'apartat
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primer de I'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sancio imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o0 amb
inobservanca de les seves clausules son el propadtpromotor, el constructor

i els técnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatled)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. Batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpbatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disaia urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglent acord:

1.

Imposar a la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb DNA028241-X, en qualitat de

propietaria/promotora, com a responsable d’'unadafd urbanistica qualificada

de greu, consistent en ampliacio de I'habitatgsteri en 17 m?; sense llicéncia
municipal d’'obres, a la parcel-la 1076 del polighndel terme municipal de

Muro, la sancié de multa d€).837,50 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fere¢@l-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de
la notificaciéo de la resolucio. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancié, agh@sttament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposicé tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensié sera dipositada a la Tresoreria dsgdentament en efectiu, en
valors publics o mitjancant un aval o fianca penport de la sancié.

Ordenar a la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb DNI02&41-X, en qualitat de
propietaria/promotora, la demolicio i restituciésaiu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades cteisis en ampliacio de
I'habitatge existent en 17 m?; a la parcel-la 1@&6 poligon 4, del terme
municipal de Muro; aixi com impedir definitivameals usos a qué donassin
lloc; tot aix0 a costa de la persones interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencié delfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a la interessada que I'incompliment dedte de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio el £stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execuci6

subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.
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6. D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de
juny, del Text Refos de la Llei del Sol, modifigagr I'art. 25 del R.D. Llei
8/2011, donar compte d’aquesta resolucio al Regide la Propietat num. 1
d’Inca perqué procedeixi a la practica d’anotagévpntiva d’aquest expedient
d’infraccio urbanistica, aixi com regula I'art. 83lel RDL 2/2008.

7. Notificar la present resolucio als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
qgue posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seglent a la data de notificacio del preaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contenéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seglient a ladeatatificacié del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resajtressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositegposat. Aixi mateix, es pot
exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixd de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les
administracions publiques i del procediment adrvai®i comu, modificada per
la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

Imposar a la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb DN2028241-X, en qualitat de
propietaria/promotora, com a responsable d’'unaaaid urbanistica qualificada de
greu, consistent en ampliacié de I'habitatge eristen 17 m2; sense llicéncia
municipal d’obres, a la parcel-la 1076 del poligomlel terme municipal de Muro,
la sanci6 de multa dE0.837,50 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucié. Transcorregut aquesnini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntamentedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicié del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensio sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factiel, en valors publics o

mitjancant un aval o fianga per I'import de la sanc

Ordenar a la Sra. Catalina Nadal Sastre, amb DN028241-X, en qualitat de
propietaria/promotora, la demolicio i restitucié sdu estat anterior de les obres
realitzades sense llicencia i no legalitzades sbtaisis en ampliacié de I'habitatge
existent en 17 m?; a la parcel-la 1076 del poligodel terme municipal de Muro;
aixi com impedir definitivament els usos a que dsimalloc; tot aixd a costa de la
persones interessades.
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Assenyalar que la demolicid, amb intervencié deulfatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddéslia segient al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre a la interessada que I'incompliment dedfe de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacié al sewakanterior determinara, d’acord amb
I'article 67 de la Llei de disciplina urbanistide&execucié subsidiaria per part de
I'Ajuntament de Muro, essent a carrec de la persotsmessada totes les despeses
que s’originin.

D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de juny,
del Text Refds de la Llei del Sol, modificat pert. 25 del R.D. Llei 8/2011, donar
compte d’aquesta resolucid al Registre de la Prapieim. 1 d'Inca perqué
procedeixi a la practica d’anotacio preventiva degf expedient d’infraccio
urbanistica, aixi com regula l'art. 53.2 del RDR@28.

Notificar la present resolucio als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'dorgan que I'ha dictada, en el termini d’'UMES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aanmirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contencios Admiaistr, en el termini de DOS
MESOS, comptat des del dia seguent a la data diécaoid del present acord. Si
s'interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgBgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposicié interposat. iixiieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oporta. Tot aixo de camitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedsinistracions publiques i del
procediment administratiu comud, modificada per e /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdicci6 contenciosa
administrativa.

7E.- RESOLUCIO DE L’EXPEDIENT D'INFRACCIO URBANISTI CA 3/2011

Es dona compte del seguent dictamen de la Conligfsignativa d’Urbanisme i Obres
de 28 de maig de 2012:

‘EETS

a) En data 24 de febrer de 2011 el zelador de la Cacpb va aixecar acta
d’'inspeccio d'obres per I'existencia d’'una presuanptfraccié urbanistica a la
parcel-la 102 del poligon 10, del terme municipal Muro, consistent en
construccio d'un habitatge d’'uns 56 m2; realitzadsse lIlicencia municipal
d’obres. En I'esmentada acta es constata que @béeparis de la parcel-la sén el
Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DNI 43.096.194-Za Sra. Rosa Maria
Avella Ortiz, amb DNI 37.334.796-T.

b) Mitjancant Decret de Batlia de 28 d'octubre de 2@1Idiciava I'expedient de

restabliment de la legalitat urbanistica i es requeue es sol-licités la
corresponent llicencia per a legalitzar les obres.
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c)

d)

f)

¢)

h)

L’arquitecte tecnic municipal en el seu informe dbta 2 de febrer de 2012
valora les obres en 49.000 €.

Mitjancant Decret de 17 de febrer de 2012 s’'incqaedient sancionador contra
el Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DNI 43.096418 i la Sra. Rosa Maria
Avella Ortiz, amb DNI 37.334.796-T, en qualitat geopietaris, per la

realitzacio d’obres sense llicéncia.

En data els interessats presenten escrit d’alilmgaen el que aporten informe
de valoraci6 de les obres realitzat per tecnicificel.

Donat trasllat de I'expedient i les al-legacionSaaquitecte tecnic municipal
emet un nou informe de valoracié de les obres tee2iade marc de 2012.

L’instructor emet proposta de resolucié de datad@6mar¢c de 2012, que fou
notificada als interessats el dia 19 d’abril de201

No s’han presentat al-legacions a la propostasigu@d.

FONAMENTS DE DRET

D’acord amb l'article 27.1 b) de la Llei 10/1990s &acta d’'una suposada
infracci0é urbanistica consistent en la realitzatiina actuacio que, subjecta a
llicéncia, s’ha realitzat sense aquesta.

D’acord amb el que disposa l'article 13.3 del Ded#/1994, de 10 de febrer,
pel qual s’aprova el Reglament del procediment guiseen I'exercici de la

potestat sancionadora, i I'article 28 de la Llel1B®0, la infraccié es qualifica
de greu.

L’article 45 f) de la Llei de Disciplina Urbanisticdisposa que seran sancionats
amb multa del 50 al 100% del valor de I'obra exadatels qui realitzin o hagin
executat obres d’edificacio que, encara que silggalitzables, no se sol-liciti la
legalitzacio en el termini fixat per I'’Administraci

L’article 34 de la Llei de Disciplina Urbanisticaepeu les circumstancies
agreujants i atenuants que poden concorrer erfiréecaid comesa. En el cas que
ens ocupa, es considera que no és aplicable capmstancia agreujant ni
atenuant, per la qual cosa la sancio aplicablenasnulta del 75% del valor de
les obres objecte de la infraccié i no legalitzades motivacié d’aquest
percentatge es despren de l'article 34 de la ldeDdsciplina Urbanistica i dels
principis rectors del Dret Penal, aplicables alt@ministratiu sancionador. En
efecte, l'article 34 disposa que si concorre algameumstancia agreujant, la
sancio s'imposara en el seu grau maxim, és a ditp@ % del valor de les
obres, d’acord amb el que preveu larticle 45 delle 10/1990; i que si
concorre alguna circumstancia atenuant, la sarigifp@sara en el seu grau
minim, és a dir, el 50 % del valor de les obres. tAnt, davant I'absencia
d’aquestes circumstancies, per aplicacié dels jpimeectors del Dret penal i
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encara que larticle 34 de la Llei no ho digui eeggament, esta totalment
justificada la imposicio de la sanci6 en el sewgrag, €s a dir, el 75 % del
valor de les obres.

A I'Informe de l'arquitecte tecnic municipal, de 82 mar¢ de 2012, es valoren
les obres realitzades, que ascendeixen a 42.0@84%. En consequéncia, la
sancio aplicable és una multa del 75% de 42.06848s, és a dir, 31.551,36
euros.

D’acord amb el que disposa l'art. 46.1 de la L&1P90, modificat per I'art. 15

del Decret-llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesurgents per a l'ordenacio
urbanistica sostenible, si l'interessat insta lgaliézacio, encara que hagi
finalitzat el termini, perd abans de la imposic#® ld sancid, la multa sera de
5%-10% sobre el valor de I'obra executada. Tamaglisara el mateix tram en

el casos de que la infraccié no pugui ser objeetéedalitzacié i que comporti

que s’hagi de demolir una part de I'edificacio, peenque abans de la imposicio
de la sancio l'infractor procedeixi a la demolid@questa i a la restitucio de la
legalitat fisica alterada al seu estat anterior.

Segons disposa l'art. 72.2 de la Llei 10/1990, rincati per I'art. 15 del Decret-
llei 2/2012, de 17 de febrer, de mesures urgentsag®rdenacio urbanistica
sostenible, sense perjudici del que estableix.l'88 de I'esmentada Llei
10/1990 (es a dir, sempre gque la infraccié urbemaisto suposi un benefici
economic per a linfractor), I'efectiva restitucger part de l'infractor de la
realitat fisica alterada al seu estat anteriortreidel termini previst en I'apartat
primer de l'art. 67, donara lloc, a instancia detéressat, a la condonacio del 80
% de la sanci6 imposada.

L’article 30.1 de la Llei de Disciplina Urbanistiestableix que les persones
responsables en les actuacions que s’executin séitgmcia o amb
inobservanca de les seves clausules son el propaltpromotor, el constructor

i els tecnics directors.

D’acord amb el que disposa l'article 8.1 apartatied)Decret 14/1994 i I'article
39 de la Llei 10/1990, I'drgan competent per aeksotucio del procediment és el
Sr. batle.

Atesos els fets i fonaments de dret que s’han extpoatesos els articles 17, 18 i 19 del
Decret 14/1994 i larticle 66 de la Llei de disai@ urbanistica, la Comissio

Informativa d’Urbanisme i Obres, per unanimitat, eendictamen favorable sobre

I'adopcié pel Ple del seglient acord:

1.

Imposar al Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DN3.@96.194-Z, en qualitat
de propietari/promotor, com a responsable dunaraauié urbanistica
qualificada de greu, consistent en construccio thaiitatge d’'uns 56 m?; sense
llicencia municipal d'obres, a la parcel-la 102 gmlligon 10, del terme
municipal de Muro, la sancié de multa®775,68 euros.
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Imposar a la Sra. Maria Avella Ortiz, amb DNI 343®6-T, en qualitat de
propietaris/promotors, com a responsables d'unaradnido urbanistica
qualificada de greu, consistent en construccio thaiitatge d’'uns 56 m?; sense
llicencia municipal d'obres, a la parcel-la 102 gmlligon 10, del terme
municipal de Muro, la sancié de multa®775,68 euros.

. El pagament de la multa esmentada s’haura de faretdl-lic a la Tresoreria de

I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de 'endema de
la notificacio de la resolucié. Transcorregut aguesmini sense que s’hagi
efectuat el pagament voluntari de la sancid, agAgstitament procedira al
cobrament per la via de constrenyiment. El pagarderia multa se suspendra
si, durant el termini legal per a la interposiceél tecurs, es garanteix I'import de
la totalitat de la multa. La garantia a constiper part del reclamant per obtenir
la suspensio sera dipositada a la Tresoreria ds&gdentament en efectiu, en
valors publics o mitjangant un aval o fianca penort de la sancid.

. Ordenar al Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DN3.@96.194-Z i la Sra.
Rosa Maria Avella Ortiz, amb DNI 37.334.796-T, enualifat de
propietaris/promotors, la demolicio i restituciosalu estat anterior de les obres
realitzades sense llicéncia i no legalitzades stesis en construccidé d’un
habitatge de 56 m2; a la parcel-la 102 del polig@ndel terme municipal de
Muro; aixi com impedir definitivament els usos a&glonassin lloc; tot aixo a
costa de la persones interessades.

. Assenyalar que la demolicid, amb intervencié dellfatiu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadodelegia segient al de la
notificacio de la resolucio.

. Apercebre als interessats que l'incompliment dedfe® de demolicié de les
obres il-legals i de restitucio de la situacio all ®stat anterior determinara,
d'acord amb larticle 67 de la Llei de disciplinabanistica, I'execucié

subsidiaria per part de I'Ajuntament de Muro, essercarrec de la persona
interessada totes les despeses que s’originin.

. D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de
juny, del Text Refos de la Llei del Sol, modifigagr I'art. 25 del R.D. Llei
8/2011, donar compte d’aquesta resolucié al Regidé la Propietat nim. 1
d’Inca perqué procedeixi a la practica d’anotagiévpntiva d’aquest expedient

d’infraccio urbanistica, aixi com regula I'art. 83lel RDL 2/2008.

Notificar la present resoluci6 als interessatst-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de
reposicié davant I'organ que I'ha dictada, en ghiai d’'UN MES, comptat des
del dia seguent a la data de notificacié del prteaeard; o directament recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contexéidministratiu, en el termini
de DOS MESOS, comptat des del dia seguient a ladeatatificacid del present
acord. Si s’interposa recurs potestatiu de repipsim es podra interposar recurs
contenciés administratiu fins que no s’hagi resafbressament o s’hagi produit
la desestimacio presumpta del recurs de repositadpiosat. Aixi mateix, es pot
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exercitar qualsevol altra recurs que s’estimi ajporpt aixdo de conformitat amb
el que estableix la Llei 30/1992, de 26 de novembeeregim juridic de les

administracions publiques i del procediment adrvai®i comu, modificada per

la Llei 4/1999, de 13 de gener; i la Llei 29/1988,13 de juliol, reguladora de la
jurisdiccié contenciosa administrativa.”

Sotmes a votacio I'esmentat dictamen, el Ple, panimitat dels presents, acorda:

1-

Imposar al Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DN3.@96.194-Z, en qualitat de
propietari/promotor, com a responsable d’'una imi@airbanistica qualificada de
greu, consistent en construccié d'un habitatge $'G® m?2; sense llicéncia
municipal d’obres, a la parcel-la 102 del poligén del terme municipal de Muro,
la sancié de multa dE5.775,68 euros.

Imposar a la Sra. Maria Avella Ortiz, amb DNI 343®6-T, en qualitat de
propietaris/promotors, com a responsables d’'umadnio urbanistica qualificada de
greu, consistent en construccié d'un habitatge $I'&G® m?2; sense llicéncia
municipal d’obres, a la parcel-la 102 del poligon del terme municipal de Muro,
la sancié de multa dE5.775,68 euros.

El pagament de la multa esmentada s’haura de fenetal-lic a la Tresoreria de
I’Ajuntament de Muro en el termini de 30 DIES, cdagor des de I'endema de la
notificacio de la resolucié. Transcorregut aquesnini sense que s’hagi efectuat el
pagament voluntari de la sancid, aquest Ajuntamentedira al cobrament per la
via de constrenyiment. El pagament de la multauspendra si, durant el termini
legal per a la interposicié del recurs, es garantenport de la totalitat de la multa.

La garantia a constituir per part del reclamant pbtenir la suspensio sera
dipositada a la Tresoreria d’aquest Ajuntament factiel, en valors publics o

mitjancant un aval o fianga per I'import de la sanc

Ordenar al Sr. Miguel Angel Bou Gordiola, amb DN3.GB6.194-Z i la Sra. Rosa
Maria Avella Ortiz, amb DNI 37.334.796-T, en qualitie propietaris/promotors, la
demolicid i restitucié al seu estat anterior dedbges realitzades sense llicéncia i no
legalitzades consistents en construccio d’'un hig@tde 56 m2; a la parcel-la 102
del poligon 10, del terme municipal de Muro; aigihrcimpedir definitivament els
usos a que donassin lloc; tot aixo a costa derkopes interessades.

Assenyalar que la demolicio, amb intervencié deultatu competent, ha de ser
executada en el termini de DOS MESOS, comptadorddéslia seguent al de la
notificacio de la resolucio.

Apercebre als interessats que l'incompliment dedf® de demolicié de les obres
il-legals i de restitucié de la situacio al sewakeanterior determinara, d’acord amb
l'article 67 de la Llei de disciplina urbanistid&execucié subsidiaria per part de
I’Ajuntament de Muro, essent a carrec de la persotmessada totes les despeses
que s’originin.

D’acord amb el que disposa l'art. 51.1.c del R.Bgiklatiu 2/2008, de 20 de juny,
del Text Refés de la Llei del Sol, modificat part. 25 del R.D. Llei 8/2011, donar
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compte d’aquesta resolucid al Registre de la Prapieim. 1 d'Inca perqué
procedeixi a la practica d’anotacio preventiva degf expedient d’infraccio
urbanistica, aixi com regula l'art. 53.2 del RDR@28.

Notificar la present resolucio als interessatsi-fes saber que contra la mateixa,
que posa fi a la via administrativa, es podra pusar recurs potestatiu de reposicio
davant I'dorgan que I'ha dictada, en el termini d’'UMES, comptat des del dia
seguent a la data de notificacio del present aanmirectament recurs contencios
administratiu davant el Jutjat Contencios Admiaistr, en el termini de DOS
MESOQOS, comptat des del dia seguent a la data diécaoid del present acord. Si
s'interposa recurs potestatiu de reposicio, nocgBgpinterposar recurs contencios
administratiu fins que no s’hagi resolt expressamesihagi produit la desestimacio
presumpta del recurs de reposicié interposat. iixieix, es pot exercitar qualsevol
altra recurs que s’estimi oporta. Tot aixo de camitat amb el que estableix la Llei
30/1992, de 26 de novembre, de regim juridic dedsinistracions publiques i del
procediment administratiu comud, modificada per e /1999, de 13 de gener; i la
Llei 29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la igdicci6 contenciosa
administrativa.

8E.- PROPOSTA DEL GRUP_MUNICIPAL PSIB-PSOE SOBRE PCSAR UN

LLAC AL BALCO DE L'AJUNTAMENT (MOVIMENT PER LA LLEN _ GUA).

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup municiP&8IB-PSOE, procedeix a la
lectura de la proposta.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipaf@®R seguent intervencio:

<<En relaci6 al tema dels simbols, seria d'interes que els partits de 1'oposicié que han

promogut aquesta moci6 respectessin la normativa vigent relativa a les banderes que
han d'utilitzar-se als edificis puablics.

- En primer lloc, I'article 4 2. de la Constitucié de 1978 estableix:

“Els Estatuts podran reconéixer banderes i ensenyes propies de les Comunitats
Autonomes. Aquestes s'utilitzaran al costat de la bandera d'Espanya als seus edificis
publics i en els seus actes oficials.”

- En conseqiiencia, 'Article 6 de I'Estatut d’Autonomia de les Illes Balears descriu
perfectament els simbols de les Illes Balears:

“1.
historicament, esta constituida per quatre barres roges horitzontals sobre fons groc,
amb un quarter situat a la part superior esquerra de fons morat i amb un castell

La bandera de les Illes Balears, integrada per simbols distintius legitimats

blanc de cinc torres enmig.”

- Aixi com, la Llei 39/1981, de 28 d'octubre, per la qual es regula 1'as de les banderes.

L’Estatut d’Autonomia és la norma fonamental de la nostra Comunitat Autonoma i és

fruit del consens de tots, es per aixo, que no s'entenen ara els motius de crear polemica,
mes alla d'interessos partidistes.
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Entenem que els atacs a la llengua catalana no existeixen, les alertes que es crean no
son reals, sobn només una estrategia dels partits politics a I'oposici6 que amb molta
deslleialtat alarmen a la societat balear amb arguments de la fi del mon.

Per tot aixo, entenem que als edificis institucionals no es poden utilitzar banderes no
oficials, i no serem nosaltres els que vulnerem les nostres lleis.

I sobre la base de I'anterior, el nostre vot sera desfavorable.>>

Vista la proposta del grup municipal PSIB-PSOE lijeealmente diu:

<<Pere Antoni Amengual Carrié, portaveu del Grup Municipal Socialista de
I'’Ajuntament de Muro presenta la seglient mocio:

POSAR UN LLAC AL BALCO DE L'AJUNTAMENT
Exposicié de motius:

En motiu de l'aprovacio de la mocié presentada pel grup socialista referent a I'adhesio
a la campanya Moviment per la llengua, que es va presentar el mes de marg i es va
aprovar per plenari per part dels partits Convergencia Democratica Murera,
Convergéencia per les llles Balears, Partit Socialista, Entesa per Mallorca i Lliga
Regionalista, i vot en contra, del Partit Popular.

Per tot I'exposat,

Instam en aquest plenari per fer pablic aguest acord en defensa de la nostra llengua, la
penjada d'un llag al balcé de I'Ajuntament.

El Ple de I'Ajuntament de Muro ACORDA:
1.- Penjar un llag al balcé de I'Ajuntament.>>

Vist el dictamen favorable de la Comissié de Calt@omerc¢ i Participacio Ciutadana
de data 28 de maig de 2012.

El Ple de I'Ajuntament, amb 8 vots a favor corresgus als regidors dels grups
municipals Cxl, PSIB-PSOE, ExM, IB-LLIGA, i a laegidora Margalida M. Forteza
(CDM); 2 vots en contra corresponents als regidtes grup municipal PP; i 3
abstencions corresponents al Sr. batle, Sr. Arfs@nira i Sr. Nadal Muioz (CDM);
acorda penjar un llac al balcé de I'’Ajuntament.

9E.- INFORMAR DELS ACTES D'HOMENATGE AL PINTOR JOAN
MIRALLES AMB MOTIU DEL CENTENARI DEL SEU NAIXEMENT.

El Sr. Miquel Porquer, regidor del grup municipBHILIGA, dona compte dels actes
d’homenatge programats amb motiu del centenarndielement del pintor murer Joan
Miralles Lladd, que inclouen una festa protocal-k&rproper dia 27 de juny, i una
conferencia sobre la seva figura en el marc de Glivs d’Historia de Muro.

28



El Ple de '’Ajuntament es ddna per assabentat.

10E.- NOMENAMENT DE REPRESENTANTS DE LA CORPORACIO EN
ORGANS COL-LEGIATS. DESIGNACIO DE MEMBRE DEL CONSEL L
D’ADMINISTRACIO DEL PATRONAT DE LA RESIDENCIA REINA  SOFIA
EN SUBSTITUCIO DE LA SRA. MIQUELA FONT, QUE HA PRES ENTAT LA
SEVA RENUNCIA.

El Sr. batle dona les gracies a la Sra. Miquela Eamom del Ple de I'Ajuntament pel
temps que ha dedicat durant aquest any.

Vist I'escrit de la Sra. Miquela Font Munar de dagade maig de 2012 (R.E. num. 1070
de 23.05.12) de comunicacid a I'Ajuntament de lasaseenincia com a membre
representant de I’Ajuntament dintre del Patronaadeesidencia Reina Sofia de Muro.

Vist el dictamen favorable de la Comissié d’Admirasio i Personal de data 28 de
maig de 2012.

El Ple de 'Ajuntament, amb 7 vots a favor, corasnts als grups municipals CDM,
PP i IB-LLIGA, i 6 abstencions corresponents alspgrmunicipals Cxl, PSIB-PSOE i
ExM, acorda:

Primer. Acceptar la rentncia de la Sra. Miquelatidmnar com a membre representant
de 'Ajuntament dintre del Patronat de la Residameina Sofia de Muro.

Segon. Nomenar la Sra. Margalida Triay Estrany aormembre representant de
I’Ajuntament dintre del Patronat de la Residenoc@én@& Sofia de Muro.

Tercer. Notificar el present acord a les interessaukr al seu coneixement i als efectes
oportuns.

11E.- PROPOSTA DEL GRUP MUNICIPAL ExM DE REBUIG COP AGAMENT
SANITARI.

El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municig®,Eprocedeix a la lectura de la
proposta.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipaf@®R seglent intervencio:

<<En primer lloc, i en relacio a les propostes que avui fan els partits de 1'oposicio, i que
suposen continuar amb la despesa i 1'endeutament, hem de posar de manifest i ser
conscients que els recursos publics no son il-limitats.

El govern socialista va deixar una factura sense pagar de 90.000 milions d'euros que
ara han d'afrontar tots els espanyols.

Mentre el govern del Partit Popular garanteix els drets socials amb les mesures d'estalvi
que esta obligat a prendre, va ser el govern anterior qui va rebaixar les pensions, va
pujar els impostos a les rendes més baixes, aixi com, retallar els sous dels empleats
publics.
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No es pot fer una cosa quan es governa i una altra diferent quan s’esta a 'oposicio.

El partit popular actualment ha d'afrontar un deute de 15.000 milions en Sanitat, i
totes les mesures i reformes sanitaries que s'estan duent a terme pretenen garantir la
Sanitat publica i gratuita per a tots.

Només per pagar els interessos del deute que van deixar, el govern ha de gastar aquest
any 30.000 milions d'euros. Sense aquesta despesa addicional el govern no hauria
d’establir formules com la reforma sanitaria, per continuar mantenint els serveis de
salut en les condicions que els ciutadans es mereixen.

La reforma de Sanitat garanteix la gratuitat del Sistema, protegint els drets dels més
febles.

La reforma fa del Sistema Nacional de Salut un model més solidari, més equitatiu i més
just. Es tracta d'un model que té en compte la renda, on aporta més el que més té i
menys o res el que menys té, i que permetra estalviar més de 7.000 milions d'euros, la
qual cosa suposa un 10% de la despesa sanitaria public.

Els pilars basics de la Reforma Sanitaria son els segiients:

1. Gratuitat de la Sanitat, perque no es cobrar per I'assisténcia sanitaria. A més,
seguiran sent gratuits els serveis de prevencio, diagnostic, tractament i rehabilitacio,
aixi com el transport sanitari urgent.

2. Protegeix als més desfavorits perque els aturats sense prestacio, que abans pagaven
el 40%, ara no pagaran res.

Els perceptors de rendes minimes d'insercid, de pensions no contributives i situacions
analogues tampoc pagaran.

Els pacients de malalties greus i pacients cronics tindran una aportaci6 reduida del
10%, amb un limit maxim d'aportaci6 actualitzat a I'TPC.

3. Es solidaria perqueé aportaran més aquells que tinguin rendes superiors:

El grau d'aportaci6 per al pagament de medicaments s'estableix en funci6 de tres
criteris: renda, edat i grau de malaltia.

Estableix tres trams en funci6 de la renda (de 0 a 60%).

Manté la diferencia entre actius i pensionistes, establint per als pensionistes limits
maxims d'aportaci6 al mes en funci6 de la renda.

4. Sostenible, perque la reforma fa un Sistema Nacional de Salut economicament
sostenible i sanejat.

5. Equitativa, perque estableix una Cartera Comuna Basica d'Assisténcia Sanitaria, una
altra suplementaria i una accessoria, per cobrir les necessitats de tots els ciutadans per
igual.

6. Universal, perque cap persona, nacional o estrangera va a quedar desatesa.
A més, s'evitara Is fraudulent i es controlara el turisme sanitari.
Espanya podra facturar de manera rapida i directa als seus paisos d'origen.

7. De qualitat perque preserva la maxima qualitat assistencial de totes les prestacions.

La Xarxa d'Agencies de Tecnologies i Prestacions Sanitaries sera l'encarregada de
pilotar i avaluar l'ordenaci6 prevista de manera objectiva 1 imparcial
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8. Eficient perque es fara una implantacio intensiva de noves tecnologies a través d'I-
SALUT, que permetra la targeta sanitaria comuna compatible i I'historial clinic digital.

9. Efica¢ perque Impulsara 1as de generics.

10. Desenvolupament professional perque facilitara la mobilitat de professionals entre
els serveis de salut i s’elaborara un cataleg homogeni de categories professionals entre
els diferents serveis de salut.

En conclusio, les reformes sanitaries que el Govern esta escometent son les que
Espanya necessita per accelerar la sortida de la crisi, mantenir el sistema de benestar
social, reduir la senda de destrucci6 de llocs de treball i que es torni a generar ocupacio
quan es donin les condicions favorables de creixement economic.

Per tot aixo, el nostre vot sera desfavorable. > >

El Sr. Jaume Payeras diu que la resposta del &r.Bscales no té res a veure amb el
tema del copagament.

La Sra. Margalida Portells, regidora del grup miypakcPSIB-PSOE, diu que val més
una retallada entre tots, com per exemple es &afer passat amb el sou de tots els
funcionaris, que tancar hospitals.

Vista la proposta del grup municipal ExM que literant diu:

<<El sistema sanitari public de I'estat espanyalgehtat reconegut com un dels millors
del mon, fins arribar a un bon grau de satisfaeaitbe els usuaris. Els cost de la sanitat
publica en termes economics de percentatges andalaPIB, ens demostra que encara
estem a la cua dels paisos que formen la UE (afBsspanyol es gasta el 2010 per
habitant 1.298Euros, mentre que la mitjana eurépate 2.103 euros).

Tot i aixi som tots conscients de la necessitahiflera la gestié del sistema sanitari per
poder estalviar, pero sense tenir que reduir priesta ni instaura el copagament. Hi ha
marge de millora en I'Gs de tecnologia inapropjastibre la practica de la medicina
defensiva, amb duplicitats, falta de temps pdetieid adequada en atencio primaria,
amb reduir la medicalitzacié excessiva, amb lapeafis6é dels centres de compra que
rompen amb I'economia d’escala .. Qualsevol raditma&io dels serveis sanitaris ha de
continuar garantit la igualtat d’accés, I'equit& gualitat del servei

L’actual sistema sanitari és un bon mecanismeatidasitat i de redistribucié. Ho
paguem entre tots i totes per via dels impostasmgs guanya mes aporta, i tots i totes
ens beneficiem de les prestacions quant les ném@ssndependentment de la renda
economica

Una de les caracteristiques del nostre sistem#asa@s la creacid6 de mecanismes de
solidaritat intergeneracional amb les persones mmaje 65 anys, meés propenses a patir
malaltia. Un exemple d’aquesta solidaritat inteegagional és que les medicines

receptades pels facultatius als jubilats fossituifes.

31



Aquesta solidaritat intergeneracional es pot veuwe:micada amb la proposta del
Ministeri de Sanidad, Servicios sociales e Igualdgde instaura que tots els jubilats i
jubilades amb pensions contributives hauran dergagyaa la medicacio.

Per altre banda, la pujada del copagament farmgicolque ja es venia pagant, d’'un
40% a un 50% a totes les rendes compreses ent22.830 i els 100.000 euros suposa
penalitzar, una vegada més, a la classe mitjarias persones que tenen una salut més
vulnerable i necessiten de despesa farmaceutifama meés habitual.

Per tot aix0, es proposa al Ple de I'’Ajuntamersiegiiient acord:

1.- L’Ajuntament de Muro rebutja I'acord del Govede I'Estat que ha imposat el
copagament dels productes farmacologics als jshilptbilades ja que son el sector de
poblacié que més requereix de I'atencio sanithgae afecte d’una forma especialment
negativa a la Comunitat Autonoma de les llles Balgarque tenim una pensié mitjana
de 858 euros per davall de la mitjana de I'EstglBgol que sén 940 euros

2.- L’Ajuntament de Muro rebutja I'acord del Govete I'Estat que ha pujat en un 10%
el copagament farmacologic a totes les personesrgles entre 22.000 i 100.000 euros
ja perjudica a les families que tenen membres awitdgames de salut.

3.- L’Ajuntament de Muro insta el Govern de I'Estpie modifiqui 'acord pres en
Consell de Ministres de dia 20 d’abril i que ré&llReal Decret- llei 16/2012, de 20
d’abril, de mesures urgents per a garantir la adstitat del Sistema Nacional de Salut
I millorar la qualitat i seguretat de les sevesfaeions.>>

Vist el dictamen favorable emes per la Comissid@rimitiva de Sanitat i Serveis
Socials de data 14 de maig de 2012, amb 4 votsv@a feorresponents als grups
municipals Cxl, PSIB-PSOE, ExM, IB-LLIGA; 1 vot @ontra del grup municipal PP; i
2 abstencions corresponents al grup municipal CDM.

El Ple de I’Ajuntament, amb 7 vots a favor correspas als grups municipals Cxl,
PSIB-PSOE, ExM i IB-LLIGA, i 6 vots en contra casponents als grups municipals
CDM i PP, acorda el seguent:

1.- L’Ajuntament de Muro rebutja I'acord del Govede I'Estat que ha imposat el
copagament dels productes farmacologics als jshilptbilades ja que sén el sector de
poblacié que més requereix de I'atencio sanithgae afecte d’una forma especialment
negativa a la Comunitat Autonoma de les llles Balgarque tenim una pensié mitjana
de 858 euros per davall de la mitjana de I'EstglBgol que sén 940 euros

2.- L’Ajuntament de Muro rebutja I'acord del Govete I'Estat que ha pujat en un 10%
el copagament farmacologic a totes les personesrgles entre 22.000 i 100.000 euros
ja perjudica a les families que tenen membres awitdlgames de salut.

3.- L’Ajuntament de Muro insta el Govern de I'Estpie modifiqui 'acord pres en

Consell de Ministres de dia 20 d’abril i que ré&llReal Decret- llei 16/2012, de 20
d’abril, de mesures urgents per a garantir la adstitat del Sistema Nacional de Salut
I millorar la qualitat i seguretat de les sevesfaeions.>>
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12E.-PROPOSTA DEL GRUP MUNICIPAL PSIB-PSOE SOBRE LA DECISIO
DEL GOVERN DE LES ILLES BALEARS DE TANCAR L'HOSPITA L
GENERAL | L’'HOSPITAL JOAN MARCH.

La Sra. Margalida Portells, regidora del grup mipac PSIB-PSOE, procedeix a la
lectura de la proposta.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipaf@®R seguent intervencio:

<<Les decisions que pren l'actual Govern Balear no s6n en cap cas arbitraries sin6 que
responen a uns criteris clars d'eficiencia i ajustos necessaris per complir amb els
objectius de deficit i amb la reduccié de deute per sanejar els comptes publics de les
Illes Balears.

La reorganitzacié de 1'ambit sociosanitari de Mallorca té com a objectiu és crear un
espai unificat d'atencié sociosanitaria situat en l'actual Son Dureta que acollira els
pacients que actualment reben atencié a I'Hospital General i a I'Hospital Joan March.
Cap pacient quedara fora de 1'assistencia sanitaria en cap cas.

Amb la reubicaci6 dels serveis sociosanitaris a Son Dureta com a centre de referéncia es
compleix també una promesa electoral i un compromis de tots els grups politics.

S'evita aixi, la compartimentaci6 de 1'assistencia sanitaria, se simplifica la gestio i, en
definitiva, es millora l'eficiéncia.

També s'estalvia el cost que suposa tenir en marxa dos centres sanitaris com 1'Hospital
General i 'Hospital Joan March, al mateix temps que es guanya en qualitat assistencial
canviant unes instal-lacions ja obsoletes per un espai més confortable.

Aixi mateix, no s'elimina cap placa/llit i es mantenen tots els programes sociosanitaris.

Es produeix un important estalvi en el cost de llits (exemple: cost d'un llit en GESMA
375 euros per dia i el cost d'un llit en Creu Vermella 165 euros per dia).

Una inversi6 minima en 1'edifico matern-infantil de Son Dureta permetra un important
estalvi a llarg termini tant en el cost de llits com en el manteniment d'un edifici en lloc
de dues infraestructures.

Aquesta reestructuracio es dura a terme de la segiient forma:

En una primera fase, es traslladaran els pacients de 'Hospital Joan March a altres
dispositius assistencials (Hospital Verge de la Salut, Hospital Cruz Vermella i Hospital
Sant Joan de Déu).

En la segona fase, una vegada adequades les instal-lacions necessaries de Son Dureta
(edifici matern-infantil) — previstes per al segon semestre de 2013- es procedira a

traslladar als pacients de I'hospital General.

En relaci6 al cost de manteniment i reparacions de Joan March i hospital general
podem dir que:

- Segons els ultims informes de GESMA i el Servei de Salut, aquest any, és necessari
invertir 700.000 euros només en manteniment dels edificis (principalment, s'han de
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renovar instal-lacions eléctriques de 1'Hospital General i s'han de realitzar millores en
les connexions d'aigua sanitaria calenta de 1'Hospital Joan March. A més, s'han de
realitzar tasques d'impermeabilitzacié de les cobertes del General per evitar que es
produeixin filtracions que podrien afectar a l'estructura de [I'edifici).

- En anys anteriors ja s'ha hagut d'invertir quantitats similars per al manteniment de
tots dos edificis.

- En els tultims anys s'ha prioritzat un manteniment correctiu i no preventiu, esgotant la
vida n1til d'equipaments i instal-lacions i que ha provocat un estat general
d'obsolescéncia en aquest aspecte.

Per tot aixo, i entenent que aquesta reorganitzacié que du a terme el Govern de les Illes
Balears no tan sol és necessaria sin6 que reportara beneficis als ciutadans i pacients de
Malloreca, el nostre vot sera desfavorable.>>

La Sra. Margalida Portells diu que es fara obraarenloc de mantenir el que tenim.

El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municigdl,Eliu que no s’entén que es
vulgui tancar dos edificis que han estat restaueatsntment.

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup municipal, diu que el seu grup esta a favor
de la proposta.

El Sr. Miquel Porquer, portaveu del grup municifiglLLIGA, diu que esta a favor de
la proposta. La feina que es fa al Joan MarchHaspital General no es pot fer a altres
hospitals. No és coherent tancar, i no dir qustaleia amb el tancament, dir-ho al cap
de quinze dies, i reformar altre edifici.

El Sr. batle diu que els nimeros que aqui es pi@sedn incomplets. Es un tema que
s’ha de debatre al Govern Balear. S6n mocions aeafent i no de I’Ajuntament de
Muro. Per tant, és logic que ens abstenguem.

Vista la proposta del grup municipal PSIB-PSOE lifeealment diu:

<<Pere Antoni Amengual Carrid, portaveu del Grup Municipal Socialista de
I'’Ajuntament de Muro presenta la seglient mocio:

SOBRE LA DECISIO DEL GOVERN DE LES ILLES BALEARS DE TANCAR
L'HOSPITAL GENERAL | L'HOSPITAL JOAN MARCH

Exposicio de motius:

L’any 2002, coincidint amb I'obertura de I'Hospital Son Llatzer i la recepcio de les
transferencies sanitaries, es va iniciar la reconversié dels Hospitals General i Joan

March en centres d’atencié a malalties croniques, centres soci sanitaris.
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L’edifici de I'Hospital General dona assisténcia sanitaria ininterrompudament des de el

segle XV, i I'edifici del Joan March data de principis del segle XX.

Els indicadors de salut de cada vegada ens demostren com es va allargant les
expectatives de vida de les persones, i a conseqiéncia com van augmentant i agafant
importancia les malalties croniques. Aquelles que ja estan diagnosticades i que per les
seves caracteristiques no precisen d’'una gran tecnologia a nivell tecnic, pero en canvi

si la necessiten a nivell huma.

La totalitat de Comunitats Autonomes de l'estat espanyol esta en aquests moments
desenvolupant plans per tractar les malalties croniques en la que s'inclouen els

recursos hospitalaris.

Els Hospitals General i Joan March sén ideals per donar resposta a aquestes
necessitats. Hospitals tranquils, de dimensions adients, personal preparat i amb ganes
d’afrontar aquests nous reptes. Estam parlant entre daltres de les arees de
rehabilitacié, de cures pal-liatives, de control de malalts cronics, i també d’'unitats de
suport complementaries com per exemple les de malalties respiratories, ictus o

desintoxicacio alcoholica per anomenar alguna d’elles.

D’acord amb un pla préviament dissenyat i mantingut a les legislatures 1999-2003,
2003-2007 i 2007-2011, els hospitals es varen anar adaptant, es varen anar fent les
reformes necessaries (la darrera fa just un any), el personal es va anar formant i
especialitzant de cada vegada més i aixi s’ha donat aquest servei tan necessari al llarg
de tots aquests anys, un servei d'alta qualitat per aquestes etapes de la vida, que
sempre ha estat molt ben valorat pels usuaris i per la societat mallorquina. Prova
d’aixo son els diferents reconeixements que han tingut els hospitals i inclos el premi

Ramon Llull que varen obtenir les unitats de cures pal-liatives I'any 2007.

Ara, en una decisié sense precedents, el Govern de les llles Balears ha decidit el seu
tancament. | el que és meés greu, ha decidit aquest tancament sense cap pla alternatiu,
perque, els hospitals de S Joan de Deu i Creu Roja ja estan prou saturats, i Son
Dureta, per poder donar aquests serveis amb unes minimes garanties, precisaria una
ample reforma en profunditat valorada en mes de vuit milions d’euros, que a dia d’avui

ni tan sols esta projectada.
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Una vegada més sbn els col-lectius mes febles els que patiran les consequencies
d’aquest tancament. Sén les persones grans 0 amb malalties croniques que precisen
rehabilitacid, son les persones amb necessitat de cures pal-liatives i amb dificultats per
rebre aquestes cures en els seus domicilis, son les persones que amb situacié social
compromesa per viure tots sols 0 amb pensions molt justes, les que precisen atencio

sanitaria.

També rebran les consequéncies els treballadors d’aquests hospitals, formats per
donar resposta a les necessitats dels pacients que de sobte es trobaran sense feina,
precisament en un moment en que els poders publics haurien de fer el maxim possible

per ajudar a la recuperacié econdomica.

Finalment no s’entén com es pot decidir tancar unes instal-lacions que estan totalment
renovades, modernes i confortables i en les que s’han invertit importants quantitats de

diners al llarg de tots aquests darrers anys.

Per tot I'exposat,

El Ple de I'Ajuntament de Muro ACORDA.:

1. Reconsiderar la decisio de tancar els Hospitals General i Joan March.

2. Obrir un espai de dialeg amb la societat, professionals, sindicats i grups politics
per tal d'analitzar la opci6 més eficient per donar l'atencié a les malalties
croniques i soci sanitaria en general i que permeti mantenir els serveis que tan
bon resultats han obtingut al llarg de tots aquest anys.>>

Vist el dictamen favorable emés per la Comissi®rimiativa de Sanitat i Serveis
Socials de data 28 de maig de 2012, amb 4 votsv@a feorresponents als grups
municipals Cxl, PSIB-PSOE, ExM, IB-LLIGA; 1 vot @ontra del grup municipal PP; i
2 abstencions corresponents al grup municipal CDM.

El Ple de I'Ajuntament, amb 7 vots a favor corresgus als grups municipals Cxl,
PSIB-PSOE, ExM i IB-LLIGA; 2 vots en contra corresgnts al grup municipal PP i 4
abstencions corresponents al grup municipal CDMrdecel segient:

Primer. Reconsiderar la decisio de tancar els HalspGeneral i Joan March.

Segon. Obrir un espai de dialeg amb la societafepsionals, sindicats i grups politics
per tal d’analitzar la opcié més eficient per dobatencié a les malalties croniques i

soci sanitaria en general i que permeti mantesirsetveis que tan bon resultats han
obtingut al llarg de tots aquest anys.
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13E.- PROPOSTA DEL GRUP_MUNICIPAL PP _RELATIVA AL RE BUIG
EXPLICIT DELS ACTES VIOLENTS CONTRA LES PERSONES | LES
AGRESSIONS AL PRESIDENT DEL GOVERN BALEAR | COSSOS DE
SEGURETAT EN EL MUNICIPI DE MANACOR | ALTRES MUNICI PIS DE
LES ILLES BALEARS.

El Sr. Juan Escalas, portaveu del grup municipagl ptBcedeix a la lectura de la
proposta.

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup munici@al, diu que estan a favor de la
proposta. Condemnam la violéncia, si bé entenentajuequest excés de guardia civil
és sobredimensionat. S’estan posant unes meswrdaggn de la realitat. Condemnam
la violéncia a qualsevol persona.

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup municR&IB-PSOE, diu que estan en
contra de la violéncia fisica i verbal. A la prof@oeo es parla de la provocacid. Hi ha
provocacions. La gent esta indignada amb els satalla sanitat publica, de I'educacid,
amb el tema de la llengua. Hi ha gent que no pa. rBémpre sofreix el més debil.
Entenem que I'escrit de la proposta és incomplet.

El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municipgdl,Eiu que esta en contra de
qualsevol tipus de violéncia. Afegiria esmeneseatp proposta. Quan es manifesten a
favor de la llengua 50.000 persones, no son graghsals. A Felanitx la policia es va
passar amb I'is de I'esprai. El Partit Popular glbdicat a donar la culpa a I'oposicid
d’instigar la violéncia. No entenc la participadiél grup antidisturbs, un grup d’élit. A
la Conselleria d’Educacio va ser una cap de galgjnetva agredir a la gent. S’ha de
condemnar tota la violéncia. Votaré en contra déstp mocio.

El Sr. Jaume Payeras proposa les segients esmeng®posta:

- Afegir el que va succeir a Felanitx, amb I'is desprai per part de la
Policia.

- Condemnar les agressions de les dues bandes.

- Condemnar I'exceés de forca i violencia que s’had.usa

Es sotmet a votacio la incorporacié de les esmpresentades pel Sr. Jaume Payeras,
amb el resultat de 3 vots a favor corresponentgralss municipals PSIB-PSOE i ExM;

7 en contra corresponents als grups municipals CBj IB-LLIGA; i 3 abstencions
corresponents al grup municipal CxI.

Per tant es rebutgen les esmenes.

La Sra. Margalida Portells, regidora del grup mipacPSIB-PSOE, ddéna compte de
la seguent proposta:
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<<Pere Antoni Amengual Carri6, portaveu del Grup Municipal Socialista de I'Ajuntament de
Muro presenta la segiient mocio:

Proposta en rebuig als actes violents

Exposicié de motius:
Som conscients de la importancia i necessitat de salvaguardar el dret a la llibertat

d’expressio de tots i cada un dels ciutadans i ciutadanes de les llles Balears, tot i aixo
esdeveé igualment necessari que aquest dret es faci amb total respecte i sense cap tipus
de violéncia que pugui posar en perill la integritat fisica de les persones.

També rebutjam i condemnam qualsevol acte de violéncia quan pretén interferir
en el funcionament normal dels partits politics, I'activitat dels representants elegits
democraticament i dels col-lectius, associacions i entitats que es manifesten
legitimament.

Ens reafirmam en la necessitat de salvaguardar el dret a la llibertat d’expressio
sempre exercida des del respecte cap els altres i sense cap tipus de violéncia.

Per tot I'exposat,
Instam en aquest plenari per fer public aquest acord;

El Ple de I'Ajuntament de Muro ACORDA:

1.- Rebutjar qualsevol tipus de violéncia contra ciutadans que expressin lliurement
les seves idees i els que exerceixin les seves funcions.>>

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup municip&IB-PSOE, diu que a la
proposta presentada pel grup municipal PP no Ecteik la provocacio dels politics, i
proposa que s’afegeixi. Diu que presentaran laqgstapdel grup municipal socialista
com a moci6 d’'urgencia.

Vista la proposta del grup municipal PP que liteexit diu:

<<MOCIO RELATIVA Al REBUIG EXPLICIT DELS ACTES VIOLENTS
CONTRA LES PERSONES I A LES AGRESSIONS Al PRESIDENT DEL
GOVERN BALEAR I COSSOS DE SEGURETAT EN EL MUNICIPI DE
MANACOR I ALTRES MUNICIPIS DE LES ILLES BALEARS.

Dins del context social actual, i arran dels fets ocorreguts el 15 de maig de 2012 a
Manacor, on es va produir un greu atac, per part de grups radicals i violents, a la
llibertat i la democracia que representa el President del Govern de les Illes Balears, i en
el qual van resultar ferits membres dels cossos de seguretat de 1'Estat, és moment que
tots els partits politics condemnem ferm i inequivocament aquesta vulneraci6 de les
regles democratiques que estableix la Constitucid, 1'Estatut i totes les normes que
avalen el nostre Estat de Dret.

No ha estat la primera vegada que grups radicals exerceixen violencia contra les
persones en un acte public, ja I'any passat es van produir incidents similars a les Festes
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de Sant Agusti a Felanitx, on la presidenta del Consell de Mallorca, Maria Salom, va ser
atacada per una minoria violenta, fets que avui es troben en mans de la Justicia.

Els partits politics hem de transmetre als ciutadans, la necessitat i la responsabilitat de
tots en el manteniment de la Pau Social i de la defensa de la llibertat.

No compartir les mateixes idees politiques mai pot justificar 1'agressio fisica. La riquesa
de la nostra societat s’ha de mesurar per la tolerancia i el respecte als altres, als seus
ideals, i a la seva integritat fisica i moral.

Som una terra de persones pacifiques que han conviscut en harmonia durant molt de
temps, pero avui en dia, existeixen grups minoritaris que volen trencar aquest equilibri,
per aixo, tots els partits politics que representen les diferents ideologies han de
condemnar tot tipus d'atacs a la llibertat de pensament.

Ningt dubta del dret que tenen els ciutadans a manifestar-se lliure i pacificament per a
expressar la seva opinio, reivindicaci6 o necessitat. No obstant aix0, aquestes
manifestacions perden la seva legitimitat quan es converteixen en agressions fisiques a
altres ciutadans, cossos de seguretat i representants politics que han estat triats en
processos democratics per tots els ciutadans.

Hem d'acabar amb aquest ambient d'inseguretat, les manifestacions han de ser
pacifiques, la violéncia urbana no té cabuda en un estat democratic. Els mitjans
democratics constitucionals sén suficients per defensar les opinions sense arribar a fets
tan lamentables com els ocorreguts a Manacor.

La representativitat social és perfectament compatible amb la representativitat politica
sempre que s'exerceixi de forma pacifica. Els partits politics han d’escoltar als
ciutadans, i els ciutadans han de respectar les normes de convivencia democratica a
tots els nivells.

La violencia no té cap justificacid, no és de rebut que hi hagi dirigents politics que amb
les seves declaracions i opinions deixin entreveure que la causa de les agressions prové
de mesures d'un govern triat per la majoria dels ciutadans de les Illes Balears en
compliment del seu programa electoral, s’ha de respectar la voluntat de milers de
ciutadans que van decidir democraticament als seus representants politics.

Aixi mateix, els partits politics han de recolzar 1'actuacié dels cossos i forces de
seguretat que actuen mitjancant uns protocols legals, i que en cap cas vulneren drets
sind que els protegeixen.

Es proposa al Ple de [I'Ajuntament Iadopci6 del segiient ACORD:

Primer.- Instar a tots els partits politics amb representacié en aquest Consistori a
rebutjar publicament les agressions i els incidents violents soferts, el dia 15 de maig de
2012, pel President del Govern Balear i els cossos i forces de seguretat a Manacor, i les
produides a altres municipis de les Illes Balears.

Segon.- Instar a tots els partits politics de les Illes Balears a manifestar la seva total
repulsa davant qualsevol tipus de violéncia contra ciutadans que expressin lliurement
les seves idees o contra els que exerceixin les seves funcions amb plena legitimitat
democratica.>>
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Vist el dictamen favorable emeés per la Comissi&adeitat i Serveis Socials de data 28
de maig de 2012, amb 5 vots a favor dels grupscipais CDM, PP, IB-LLIGA, CxI; i
2 vots en contra dels grups municipals PSIB-PSEEM.

El Ple de I'’Ajuntament, amb 10 vots a favor cormsmts als grups municipals CDM,
PP, IB-LLIGA, Cxl; i 3 vots en contra corresponeals grups municipals PSIB-PSOE i
ExM, acorda:

Primer.- Instar a tots els partits politics ambrespntacié en aquest Consistori a
rebutjar publicament les agressions i els incideitients soferts, el dia 15 de maig de
2012, pel President del Govern Balear i els cosgmses de seguretat a Manacor, i les
produides a altres municipis de les llles Balears.

Segon.- Instar a tots els partits politics de lles IBalears a manifestar la seva total
repulsa davant qualsevol tipus de violéncia coritreadans que expressin lliurement les
seves idees 0 contra els que exerceixin les sawesohs amb plena legitimitat
democratica.

* MOCIONS D'URGENCIA
MOCIO RELATIVA AL TRANSPORT AERI.

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup municiGal, dona compte de la seglent
mocio d’urgencia:

<<MOCIO QUE PRESENTAN ELS PARTITS:

UNIO MENORQUINA (UMe)

ES NOU PARTIT D’EIVISSA
CONVERGENCIA PER LES ILLES
LLIGA REGIONALISTA

REFERENT AL TRANSPORT AERI

El problema del transport constitueix el principal obstacle al creixement economic i a la sortida
de la crisi a Menorca i Evissa, essent també un problema de gran magnitud a la resta de les
illes de les Balears.

La dependéncia d'un transport aeri car i ineficient afecta tant als ciutadans individuals de
Mallorca, Menorca i Evissa que veuen els seus drets fortament disminuits i en situacié de
desavantatge en relacio a la resta de ciutadans de I'Estat Espanyol, com al mén empresarial en
general, .

També cal deixar clara una de les més importants conseqiéncies de les dificultats de
comunicacio aeries, com és la incapacitat del sector turistic per reeixir de la crisi economica,
per assolir majors quotes de mercat i de qualitat, i esdevenir el motor economic de Mallorca,
Menorca i Evissa proporcionant majors nivells d’ocupacio i qualificacio als treballadors.
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Qualsevol que vulgui venir/anar a Mallorca, Menorca i Evissa ho ha de fer a un preu tant alt que
la majoria acaba senzillament per no venir/anar. La qualitat de I'oferta turistica d’allotjaments i
complementaria va minvant paulatinament per poder competir en preus, la rendibilitat de les
empreses cada cop és menor, i cal una inversié milionaria de doblers publics en forma de
convenis amb els touroperadors per a poder mantenir uns nivells minims de visitants.

Resulta evident que la insularitat i la manca de connexions aéries és un dels principals factors
gue porten a aquesta enorme davallada i als problemes actuals per capgirar la situacié malgrat
els esforcos dels empresaris.

Cal recordar que L'Aeroport de PALMA DE MALLORCA, s’ha convertit en un important Hub de
'Europa del sud. Només l'any passat hi van passar 11 milions de passatgers. Aquesta
important infraestructura, hauria de servir per connectar els passatgers que viatgen a través de
Mallorca a la resta de les llles i als menorquins/eivissencs amb les multiples connexions
nacionals i internacionals que opera. Tanmateix, en la actualitat no és aixi, donat que el trasllat
des de Palma cap a les altres llles, encareix de manera escandalosa el trajecte pel visitant a la
vegada que impedeix alldo que hauria d’esser normal: la mobilitat natural entre ciutadans de la
mateixa Comunitat.

La crisi economica i multitud de factors han provocat la desaparicié d'algunes companyies
aeries que havien col-laborat a mantenir una certa connectivitat entre les diferents illes de les
Balears i entre aquestes i el continent. Aix0, ha agreujat un desequilibri i una desigualtat,
arribant-se a parlar fins i tot de “doble insularitat”, que exigeix I'obligacio legal de compensar o
corregir.

L'obligaci6 de Servei Public (OSP) i el descompte de resident, que inicialment preveien
compensar o corregir aquesta injusta situacié que pateixen els ciutadans insulars ha estat un
disfra¢ per incrementar els preus finals, de tal ma  nera que aquests son massa elevats
pels residents i senzillament inasumibles pels no r esidents. Es per aix0 que la nostra
inddstria turistica, Unica generadora de riquesa es troba en una situaci6 de falta de
competitivitat, resultant en una cada vegada més gran dificultat per el manteniment de I'activitat
economica i 'empobriment dels residents.

En virtut de tot aix0, i amb I'objectiu de:

- Que els residents a Les llles Balears millorarien millorin la seva qualitat de vida i la
igualarien igualin a la resta de ciutadans de I'Estat Espanyol.

- Fer que els habitants de la Peninsula i d’altres paisos puguin viatjar a Mallorca,
Menorca i a Eivissa com a visitants, generant amb aixé una gran activitat econdmica.

- L’aeroport de Palma de Mallorca pugui ser considerat com un real i efectiu “hub” - un
punt de connexions - fet que facilitaria I'aparicié de vols de codi compartit, fet amb el
que qualsevol persona des del seu aeroport d'origen podria facturar fins a Menorca i
Eivissa només canviant d'avi6 a Palma. Aix0 representaria la vinguda a Menorca i
Eivissa de turistes de multitud de nacionalitats que ara mateix no els és possible,

ES PROPOSA L’APROVACIO DE LA SEGUENT MOCIO, que es concreta en els segients
punts:

1. L’Administracié competent, en principi el Ministeri de Foment, hauria de cobrir el servei
de connexi6 aeri entre illes i entre illes i la Peninsula amb una NOVA OSP, declarant
un concurs public per a la mateixa.

2. En el plec de condicions han de figurar clarament els origens i destinacions, els horaris,
les freqiencies minimes i una definicio acurada de la qualitat del servei.

3. El cost per a l'usuari ha de quedar especificat en base a UNA TARIFA PLANA |
UNIVERSAL de 30 euros per als desplagaments entre illes.
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4. L’Administraci6 competent, el Ministeri de Foment, haura d'aportar com a dotacio
econOmica al concurs la quantitat equivalent a la que paga pel 50% de descompte per
residéncia. >>

El Sr. batle diu que el grup municipal CDM estacentra de la urgéncia, creuen que
s’ha de debatre abans. Pensa que hi ha altremeiegs costoses per part de I'Estat. Hi
ha d’haver linies privades subvencionades. Es @ooosar damunt la taula a una
comissio de feina.

El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municiph, Eliu que creu que hi ha hagut
prou temps per a meditar.

El Sr. Rafel Gelabert diu que la mocié es va enaiab antelacio perque cap membre
alegas desconeixement.

Es sotmet a votacié la declaracié de la urgencidadmocio, i amb 6 vots a favor
corresponents als grups municipals Cxl, PISB-PSOExM, i 7 vots en contra
corresponents als grups CDM, PP i IB-LLIGA, es tgbla declaracio de la urgéncia de
la mocio.

MOCIO RELATIVA A REBUTJAR QUASEVOL TIPUS DE VIOLEN®

La Sra. Margalida Portells, regidora del grup mipakcPSIB-PSOE, déna compte de la
seglient mocio d’'urgéncia:

<<Pere Antoni Amengual Carrio, portaveu del Grup Municipal Socialista de I'Ajuntament de
Muro presenta la segiient mocio:

Proposta en rebuig als actes violents

Exposicié de motius:
Som conscients de la importancia i necessitat de salvaguardar el dret a la llibertat

d’expressio de tots i cada un dels ciutadans i ciutadanes de les llles Balears, tot i aix0
esdeveé igualment necessari que aquest dret es faci amb total respecte i sense cap tipus
de violéncia que pugui posar en perill la integritat fisica de les persones.

També rebutjam i condemnam qualsevol acte de violéncia quan pretén interferir
en el funcionament normal dels partits politics, l'activitat dels representants elegits
democraticament i dels col-lectius, associacions i entitats que es manifesten
legitimament.

Ens reafirmam en la necessitat de salvaguardar el dret a la llibertat d’expressio
sempre exercida des del respecte cap els altres i sense cap tipus de violéncia.

Per tot I'exposat,

Instam en aquest plenari per fer pablic aquest acord;
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El Ple de I'Ajuntament de Muro ACORDA:

1.- Rebutjar qualsevol tipus de violéncia contra ciutadans que expressin lliurement
les seves idees i els que exerceixin les seves funcions.>>

El Ple de '’Ajuntament declara per unanimitat lgamcia de la mocio, per tant amb el
vot favorable de la majoria absoluta requerit defaonitat amb I'establert a I'article
82.2 de la Llei 20/2006, de 15 de desembre, mualigigle régim local de les llles
Balears.

El Ple de I’Ajuntament aprova per unanimitat la idoc

14E.- PRECS | PREGUNTES.

El Sr. Rafel Gelabert, portaveu del grup munici@al, proposa que es pugui treure el
certificat de resident on line a través de la weliAjuntament.

El Sr. batle diu que de fet el consorci d’informatiens instal.lara I'aplicacio per a
treure el certificat on line.

El Sr. Agustin Martinez, regidor del grup munici@adl, diu que creu que s’haura de fer
mitjancant dni electronic o signatura digital.

El Sr. batle diu que creu que en principi no se@essari.

El Sr. Rafel Gelabert, diu que a platges de Murpalien millorar els parcs infantils,
les papereres, repintar els passos de vianargs, 130 I'enllumenat de la placa de les
fotges estava ences, les palmeres s’hauria deanetsjtroncs, canviar I'horari de I'area
d’aportacio ja que la gent ha de poder dur elddsaa tirar, la recollida de les restes de
poda. Qué va passar amb el tema del robatori meia d’aigua?

El Sr. Juan Escalas, regidor del grup municipal &R,que no és nostra la moto
d’aigua.

El Sr. Rafel Gelabert diu que a s’Oberta, a la galparc natural hi ha un pontarré que
s’esta desfent.

El Sr. batle diu que és una cosa que esta demanadmarcacio de Costes. Varem anar
a veure el nou Cap de Demarcacio de Costes peldehdeslinde. Es va comprometre
a fer una visita, a veure el pontarro.

El Sr. Rafel Gelabert diu que s’hauria de milloehipasseig de Sa Riba: els punts de
llum, els bancs estan espenyats, les faroles neesspintar. S’haurien d'arreglar els
bancs de la placa del Convent. Davora el pou dedferrat” hi ha un abocament.
S’hauria d’esquitar I'herba que surt al mig del €éam

El Sr. Pere A. Amengual, portaveu del grup municip&I1B-PSOE, diu que fa dos

mesos va parlar de les subvencions de les APA’sngd de juny de I'any passat varen
presentar un pressupost de despeses, varen derd@0 euros que estaven
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pressupostats, i ara se’ls déna 2.000 euros. Hinheomanent de 5.000 euros, entre
d’altres per a pagar la placa de toros.

La Sra. Margalida M. Forteza, regidora del grup imipal CDM, explica com s’ha fet
el repartiment seguint els principis d’igualtabheréncia. Es déna una ajuda per infant,
en funcio del namero d’infants.

El Sr. Pere A. Amengual diu que no és etic canvideris.

La Sra. Margalida M. Forteza diu que les subvergiom es poden repartir de manera
subjectiva.

El Sr. Pere A. Amengual diu que si esta pressup@dB80 euros i després se’ls déna
2.000 euros no és correcte.

El Sr. Rafel Gelabert diu que aix0 s’hauria deedit a les bases de la convocatoria.

La Sra. Margalida M. Forteza diu que ha sentitgrsade favoritismes, no és cert. No es
potencia ni s’afavoreix un centre damunt I'altre.

El Sr. Rafel Gelabert diu que fa més de nou mesmsdemanar un llistat de
subvencions, i encara no se li ha fet arribar.

El Sr. Agustin Martinez diu que les subvencionsnéajador, de I'escola matinera, son
per a gent que les necessita. M'agradaria querames$ parlas de favoritismes.

La Sra. Margalida M. Forteza diu que es tractalzota per igual.
El Sr. Jaume Payeras, portaveu del grup municiplsl, Eiu que formula una queixa. A
la trobada de gegants de Santa Maria es va conaidduro. Es va demanar als

Dimonis de sa Pedrera, i aquests hi anaren. smar un lla¢ al gegant.

En aquest moment intervé el Sr. Nadal Mufioz, regdi grup municipal CDM, i
demana al Sr. Jaume Payeras: qui va penjar alligegant de Muro?

El Sr. Jaume Payeras diu: quin sentit té que usopatge llevi una cosa que tots duen
alla?

El Sr. Nadal Muioz diu: qui va demanar posar €fllqui el va penjar?

El Sr. Jaume Payeras diu: per qué varen llevdag? |

El Sr. Nadal Mufioz diu: no sou ningu per a posaiagqm

El Sr. Jaume Payeras diu que al carrer Major hihd@gut dos accidents. S’hauria de
parlar amb els veins. Es podrien engrandir leswesd la gent no aparcaria, mirar de

posar bandes reductores de velocitat. S’hauria eteadar al Consell pel tema de
senyalitzacié de les eco-rutes, hi ha camins nmayadzats. Vistes les retallades del

44



bus —llancadera, diu que s’hauria de fer un passgg I'estacié del tren. Diu que ja ho
va dir a altre plenari i estava al programa deetstpartits.

Arribats a aquest punt, el Sr. batle dona per dalile i aixeca la sessid, quan son les

23’05 hores del dia 31 de maig de 2012, de la gsi@nc, com a secretari interi, aquesta
acta.
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